Z. KARVALICS LASZLO

Csapajev naploja, avagy a szintetikus dokumentumok és
az archivumi vilag

Hozzdszolds ,A Szintetikus dokumentumok és a jovd archivumai” vitahoz

A Voros Hadsereg frontkiadojanak lektora lerugja a csizmadjat, bebujik az agyba, és
feliiti a h6s Csapajev vaskos naplojat, amit aznap kapott meg kiaddsel6készitésre.
Nagy dkombakom betilikkel indul a szoveg: ,Ezerkilencszdztizennyolc oktober 3-dn
még alig virradt, én mdris felkaptam jo Mirza lovam hdtdra, hogy elinduljak a t6bb
mint hiisz versztdnyira lévé hadosztdlyparancsnoksdgra”. A lektor, ahogy szokta,
unott mozdulattal az utolso oldalra ugrik, a bejegyzések végéhez: ,és szerencsésen
meg is érkeztem”. Dobbenten kezdi lapozgatni a kéziratot, hogy ugyan mi is tortén-
hetett kozben, és 150 oldalon keresztil ezt latja leirva: ,gyi, gyi, gyi, gyi....”

A szintetikus dokumentumok kapcsan nem véletlentl jutott az eszembe a sok
kivalé Csapajev-vicc kozil éppen ez, amit az Oreate Al segitségével vizudlisan is
atélhetdvé tettem (azzal a kis csavarral, hogy vagtazas kozben nem napld, hanem
egy szintetikus dokumentum szuletik, s azzal a megjegyzéssel, hogy lam, a bolcs MI
a magyar szerz6 angol nyelvl kérését magatol, kontextushelyesen, orosz nyelven,
bar tobb csunya helyesirasi hibaval teljesitette).

Oreate Al dltal generdlt kép



Most tételezzik fel, hogy a kép életre kel, megjelenik, valaki felfigyel rd4, megoszt-

ja, online vandorutra indul, és el6bb-utdbb elszakad a szerzdségemtdl, kielégitve
Székely Ivan munkadefinici6jat a szintetikus dokumentumokrol.!

Az els6 kérdés az, hogy vajon létezik-e olyan felhaszndldsi-kutatoi igény, amely

archivdldsi kényszert teremthet a képpel mint dokumentummal kapcsolatban?

Az affordanciak hatalma

Probaljunk tehat azonositani potencidlis érdekl6déskozosségeket.

Alapvetfen egy Csapajev-vicchez kapcsolddo, ahhoz kiegészité jelentést ma-

sodlagos humorforrasként rendeld ,tartalomformdarol” van szd. Vele kapcsolathban
érintettek lehetnek példaul a Csapajev-viccek gytjtéi (vannak ilyenek, kiilléndsen
Oroszorszaghan szamosan, de ismerek magyar lelkitarsakat is), akik egy (talan) tobb
mint szdz éve gyarapodo korpuszt megfrissit6 friss adaléként tekinthetnek ra.

Csapajev egy korabeli képen (Majldth 2025)°

Csakhogy a Csapajev-motivum kulturdlisan sokkal mélyebb kisvildgokhoz ve-

zet. Itt most nincs idd kitérni arra, hogyan teremtette meg az Ural foly6ba fulladt
vorosparancsnok kultuszat egykori komisszdrja, Dmitrij Furmanov egy rdla irt re-
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A mesterséges intelligencia (MI) altal, autoném modon, kozvetlen humén kezdeményezés vagy
koézremikodés nélkil sziletett adatok, iratok, képek, videdk, tudomdanyos vagy irodalmi mivek,
hirek sth. (6sszefoglaléan: dokumentumok), amelyeknek a valésdghoz, humdn entitdsokhoz valo
viszonya kiils6 szemlél6 szamdra nem ellendrizhetd, nem visszafejthetd (Idézet forrdsa EBBEN
A LAPSZAMBAN). Ha ez a definici6 el is fogadhatd, az nem tlinik szerencsésnek, hogy a szintetikus
dokumentumokroél homogén kategériaként beszéliink. Ez olyan, mint amikor azt mondjuk, hogy
tévézés, és kozben a sportkozvetitést6l kezdve a szappanoperdn at a természetfilmekig iszonyu
sok lehetséges tartalom van, és mindegyikre mds attributumok lesznek érvényesek. Vagy amikor
azt mondjuk, hogy a gyerek kiityiizik: a tanuldstdl a jatékon keresztill ez is nagyon sok tevékeny-
séget takarhat. Ha a szintetikus dokumentumoknak vannak 6 osztdlyai, és ezeknek kiilénb6z8
funkcidi, akkor nevezziik meg ezeket a teriileteket, és egyesével keressiink valaszt az archivaldsi
igény kérdésére.

Léathato, hogy az Al képének Csapajev-arca er6sen hasonlit az eredetire. A kés6bbiek szempontja-
bél fontos adalék, hogy a ,hivatalos” portréfoté mint dokumentum nem archivumbdl, hanem egy
cikk illusztracidjaként kerilt el6 (Majlath 2025). Ez nem zdrja ki, hogy a fotd eredetije valamikor
egy muzedlis gylijteménybdl kelt vandorutra.
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gényben. A l1ényeg: a nem kilonodsebben eszes, faragatlan, de hith{i harcos gyorsan
folklorizalédott, 1934-ben film késziilt réla, amit egy év alatt 30 millidan néztek meg.
Népdalok ihlet6je lett,’ s mivel szinte fikcios hGssé valt, alkalmas volt arra, hogy rajta
nevetve vezessék le a feszultséget akar a legsotétebb sztdlini id6kben is.

Am itt még nincs vége. Az egész Csapajev-mitologéma 1j életre kelt Viktor Pelevin
besorolhatatlan miifaji Az agyag géppuska cimi regényében’, és ez is mind semmi
a Jelcin-éraban megjelent eszement kalandjatékhoz képest (Red Comrades Save the
Galaxy),” amelynek nyolc folytatdsa jelent meg, de tdl késén torte at a nyelvi korlato-
kat ahhoz, hogy a vildg mds pontjain is popkulturalis ikonna valjon.’

Am nemcsak a kép ,csapajevsége”, hanem ,mémsége” is lehetne kutatdi érdek-
16dés targya. A kozosségi média, a hétkoznapi ikonoldgia, a tomegkultura buvdrai
eldszeretettel nyulnak a mémekhez, akdr illusztrativ, akdr meghatdrozott jelenségek
elemzésének szandékaval.

S természetesen a mém megsziiletését lehetévé tévo technologidnak magéanak is
akadhatnak buvarai, akik az MI-képgeneralds hasznalataval, elterjedésével, a fel-
haszndléi szokasokkal foglalkozva igénylik a vizsgdléddsra kivalasztott tartalomti-
pus egyfajta sokasagat.

Végiil — csakis logikai lehet8ségként — az alkoté személye is érdekessé valhat, ha
nagy kisugdrzd hatasu gondolkodoként (luminary) nemcsak a tudomanyos vagy iro-
dalmi életmiive, hanem annak rekvizitumai is biografiai jellegli megkozelités tar-
gyava valnak.

Otféle lehet6séget mérlegeltem, dtféle érdeklfdéskozosséget irtam koril. AKar
ebben a targykorben is taldlhatndnk még tovabbi lehet6ségeket, de azt szerettem
volna bemutatni, hogy minden tartalomforma (és ezek dokumentumreprezentacié-
ja) egy sokelemi affordanciatérben helyezkedik el. A potencidlis kapcsolédasok mads
elemekhez (és az ezeken keresztlil meghatdrozhaté érdeklgdéskozosségek vilaga)
csak részlegesen tarhato fel a tartalmak sziiletésekor.

Egy pillanatra képzeljiik el, még a preszintetikus dokumentumok vildgaban, hogy
a 19. szdzad elején vagyunk, és egy szobat fol kell szabaditani egy skandinav levél-
tarban, amelyik tele van hajonapldkkal, amiket a 17-18. szdzad balti- meg északi-

° Hogy mast ne mondjunk, az ¢budai Mékus (majd késébb: Miklds) utcai zenetagozatos Altalanos

Iskola hetedikes didkjaként, 1974 6szén a legendds Fodor tandr ur énekdrdjan mi még harsogtuk
a Csapajev-indulot (,,szaz dal zengi voros hadak dics6ségét / Csapaj hési népét).

Cserna-Szabd Andras egyszerre nevezi ultraskizofrén Oriilletnek és fontos miinek, s nehéz szé
nélkiil elmenni amellett, hogy melyik gondolatot illeszti elénk afféle kdzponti tizenetként: Csak
egyetlen szabadsdg van: amikor az ember megszabadul attdl, amit az értelem épit. Ezt a szabadsd-
got hivjdk ugy, hogy ,nem tudom”. https://litera.hu/irodalom/netnaplo/meg-ez-a-nincs-sincs.html
Ez a maxima ugyanis, barmilyen furcsan hangzik is, nem mds, mint amire épp most szeretnék a
mérnokok a nagy nyelvi modelleket megtanitani.
https://ipon.hu/magazin/cikk/red-comrades-2-for-the-great-justice-reloaded A cselekményrél elég
annyit mondani, hogy Csapajev és tisztiszolgdja sikerrel akadalyozzdk meg a Fold lerohanasara
készilg idegeneket 6rdogi terviik végrehajtdsaban, de Csapajev nem tud megszabadulni a fejébe
helyezett chiptdl és félig ember, félig gép termindtorként kénytelen élni.

Am egy fontos, téméank szempontjabol is kiemelkedd jelentéségli kérdéshez j6l elvezet. Abban fel-
tehet6en nincs vita, hogy a jaték maga, minden folytatdsaval egyltt, digitdlis jdték-archivumokba
kivdnkozik. De vajon az egyedi lejdtszdsok kozul érdemes archivalni barmit? Vajon mi kilénboz-
teti meg lényegileg a kalandjaték egy lejatszdsat a sok kozul az LLM-nek feltett egy kérdésre adott
egy vélasztdl?



https://litera.hu/irodalom/netnaplo/meg-ez-a-nincs-sincs.html
https://ipon.hu/magazin/cikk/red-comrades-2-for-the-great-justice-reloaded

meg mads tengeri hajoutjaikrol a kapitanyok foljegyeztek. Dontést kell hoznunk, hogy
szelektaljuk, kidobjuk vagy meg6rzésre érdemesnek gondoljuk az unalmas hajénap-
lokat? Azt, hogy a hajonapldk els6dleges klimatorténeti forrdsok lehetnek, csak 200
évvel kés6bb tudtuk meg, amikor szamunkra problémadava valt, hogy kellenek meg-
bizhatd, id6soros, datumhoz lehorgonyozhaté adatok. Masképp: ez az affordancia
csak joval kés6bb nyilvanult meg.’

A nagy kérdés az tehat, hogy 1étezik-e archivumi mddszer, technoldgia, megkdze-
litésmad, filozo6fia, amellyel a meg6rzési igény jé elére kimondhatd, akdr még nem
ismert affordancidkra val¢ tekintettel is? Ugy vélem, ehhez taldlhatunk megfelel
kiindulépontokat.

A kollektiv episztémikus tobblet keresése

A hajonaplok esetében azt a kérdést kellett volna egykor feltenni, hogy a dokumen-
tum mint kimenet szolgdlhat-e megismerd aktusban bemenetként. Egyszertibben:
1étezik-e olyan informadcios tobblet, tudastobblet, amely kizar6lag innen érhet6 el,
egyedinek mondhatd, tilmutat 1étrehozdja individudlis cselekvési terén és bar-
milyen csekély mértékben is, de jelenthet-e nyersanyagot kumulativ természet
kulturdnk barmely feldolgozd rendszere szamara? Masképp: hidnya jelentene-e erd-
forrasvesztést az affordanciakapcsolt episztémikus kozosségek szamara.

S mivel az adott id6ben, adott utvonalon az adott hajok egyeduliként kozleked-
tek, rogzitett megfigyeléseik mashogyan el nem érhetd adalékok, amelyek minden-
képp meg0rzésre érdemesek.

De vajon mi mondhato¢ el a killonb6z6 mesterségesintelligencia-platformok Kki-
meneteivel kapcsolatban?

Amit a grafikdk, karikaturdk, fotorealisztikus képek, nagy fest6k stilusaban ké-
szult alkotasok, a Studio Ghibli vagy a Disney formavilagat hlen eldallito képgene-
ralé alkalmazasok ,kikopnek”, nem mutatnak tdl sajat magukon, nem hoznak létre
megOrzend6 értéket. Hiszen az a nyersanyag, amibdl épitkeznek, az hordozza a kol-
lektiv episztémikus tobbletet. A generalt képek meg nem 6rzése semmilyen eréfor-
rasveszteséget nem okoz — és ugyanez igaz természetesen a zenekészit6-szovegiro
programokra, meg a dolgozatokat, publikdcids kritériumoknak megfelel§ szovege-
ket el6allito MI-eszkozokre.® Egy egyedi lekérdezés mogott van egyedi episztémikus
érték, mert az LLM hozzasegiti a felhasznaldt egy Uj ismerethez. De ez az ismeret
jelen van, visszakereshet6 modon, az LLM bdazisaul szolgdlo szovegtérben. Barmely
lekérdezés eredménye eldobhat6 — anndl is inkdbb, mert barmikor Ujrageneralhato.

Rdaddsul, ha az archivumok lelkiismeret-furdalds nélkul negligdljak a szinteti-
kus dokumentumokat, akkor is kétszeresen lehetnek nyugodtak. Egyrészt maga a

Az affordanciaprobléma tipikus helyzete a megfigyel6kamerdé. Ha nincs ,esemény”, akkor meg-
hatérozott id6szakonként a (szintetikus) allomdany torl6dik. Ha azonban torténik valami (lopas,
tz sth.), akkor az id6ablakon beliil még kinyerhetd a fontos informécid. A térlés egyetlen koc-
kazata, hogy valami az id6ablakon tul valik jelentéstelivé az egykori felvételb6l. De ez pontosan
olyan helyzet, mint sajat humén percepcios kapacitdsunk limitaltsaga.

Ugy is mondhatnank: nagyjébél olyanok, mint Csapajev napléjaban a sok ,,gyi”.
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Web miikodik ugy, mint az archivumok archivuma,’ tehat ha senki nem teljesit ar-
chivumi kiildetést, a dokumentumok meghatdrozott hanyada akkor is (kereshetd-
en és sok affordanciakapcsolattal) a digitalis 6rokkévaldsag része marad. Masrészt
az érdeklddéskozosségek sajat tartalomhaszndlata nemcsak szaporitja a példanyok
szamat, hanem reflektdlja, szovegekkel, masodlagos tartalmakkal vonatkozik rajuk.
Adatolja, kiegésziti, kontextusba helyezi 6ket. Ha a mesterséges intelligencia altal
generalt Zizek-Herzog beszélgetést egy egyetemi professzor tananyagként hasznalja
az 0rajan, és oktatasi modulként sikeres, akkor hosszu labnyomot néveszt, mas is
felhaszndlja, irnak rola, hivatkoznak rd. Vagyis: nem egy fiiggetlen memdriaintéz-
mény felel@ssége az archivalas, hanem els6sorban a dokumentum létrehozojaé.

Jogi dokumentum sziiletett MI-segitséggel? Repozitdld te magad, jogi szerepld,
majd dontsd el egy id6 utan, hogy hogyan haszndlod az allomanyodat. Az altalam is-
mert ,legszintetikusabb” dokumentumtipus a szenzorok milliéinak adatait gyjt6 és
tovabbito cunamidetektdlo riasztorendszer —hiszen itt az adattermelésben végképp
nincs azonosithaté emberi szerepld. De az igy képz6dd hatalmas adattarak kezelé-
se, gondozdsa szintén nem archivumi feladat: ha a geolégusok, oceanografusok a
riasztast nem igényld jelsorokat mas episztémikus tobblet elérésére (példaul a hul-
ldmmintdzatok monitoringjara) akarjak haszndlni, megtaldljak a maodjat, miképp
férhessenek hozza a valahogyan tarolt adatokhoz.

Minden egy irdnyba mutat: a digitdlisan képz8dott és a szintetikus dokumentu-
mok kapcsan az archivumi vildgnak nem azt kell keresnie, hogy miképp ,,n6het fel”
hagyomdnyos intézményként egy uj feladathoz, hanem azt, hogy miképp valtozott
meg a szerepeknek, a kornyezeteknek és a platformoknak az a vilaga, amelyben az
archivalast mint tevékenységet elgondoljuk.

Az 4j archivumi paradigma — meg a régi

Arkdnum. Muemlekem.hu. Fortepan. Egy tartalomdigitalizadlé magancég, egy k6zos-
ségi épiiletdllapot-monitoring gyakorlat, egy fényképment6- és digitalizalod, misszi-
ovezérelt mini-magdnmanufaktura. Folytathatnank a sort, végtelenségig. Magyary
Zoltan archivuma az ELTE-n. Hankiss Eleméré K&szegen. A Wang foly6 blogon dssze-
gyllt elképeszt6 vizudlis kulturtorténeti kollekcid. Falvak, kistelepiilések, varosok
sajat orokséggyljteményei.

Kozos jellemz6juk, hogy nem hagyomanyos archivumok. Nem kozpontositott,
biirokratizalt, dllami fenntartast kulturalis intézmények” — és mégis, kuldetésik
és munkajuk egy decentralizdltabb és kozdsségibb archivumi vilag felé visz. S6t,
ez az Uj archivumi tér minden korabbindl személyesebb is. Részben azaltal, hogy
nemcsak a mar emlitett luminaryk, hanem barmely individuum érdemesiilhet arra,
hogy életének strukturalhaté digitalizalt dokumentumai afféle vertikdlis portalként

° “Web as an archive of archives” (Sentilles 2005)

' A “régi” hihetetlen ergvel all ellent az ijnak. A muzeumok példaul fogesikorgatva 6rzik a 25-30-40
évvel ezel6tt becsontosodott kiilldetésnyilatkozataikat. A muzeumi vildgszervezet 15 éve képtelen
megszllni egy picit korszerlibb mission statementeket azzal kapcsolatban, hogy hogy van jelen a
muzeum életében a felhaszndlé meg az dllampolgdr.



archivumi jelleggel 6rz6djenek meg. Vajon 30-40-50 digitalis év alatt ki mit visz ma-
gaval folyamatosan, mit gyarapit, mit menteget at egyik laptoprol a masikra? Milyen
tanulmdanyokat toltott le, ami mogott esetleg olvasas is van, milyen képeket néz. Mi-
lyen tartalmakat allitott el6? Ez egyszerre mikroarchivisztika, millidrdnyi kurétor-
ral," masrészt crowdsource, tomeges er6forrasszerzés, kitagitva az archivumi teret,
atrendezve a felel8sség, munka, eréforras, szolgéaltatds, felhaszndalds stb. hagyoma-
nyos logikajat.

A mikroarchivisztikai rezsim egyuttal nagy ereji szelekciés mechanizmus is.
Az marad meg a privat rendszerekben, ami jelentésteli, ami informdacids értéket
hordoz. Elvileg el lehetne jutni egy olyan bizarr végkovetkeztetésig, hogy itt az ide-
je megolddast keresni: ha nincs technoldgiai akadalya annak, hogy elvileg minden
valaha volt felhaszndlonak az utols6 laptop dllomadnyanak az eredeti tartalomré-
szét (levelezés, sajat szovegek, sajat dokumentumok) meg lehetne menteni, milyen
konstrukcioban és hova lehetne feltolteni, meg6rizni — természetesen ugy, hogy a
,dokumentumgazddk” err6l még életiikben rendelkezzenek. S mindez egyfajta
~episztémikus garancia” is arra, hogy ha valamilyen affordancia intézményi vak-
foltként nem kerult gytjtési targylemezre, egy ilyen allomanyban bizonyosan ott
lehetnek a keresett dokumentumok.

S mikozben a szintetikus dokumentumok helyét keressiik, egyetlen pillanatra
se felejtsiik el, mennyi adossagunk van még a predigitdlis dokumentumkezelésben,
amely viszont igényli a szervezett, strukturalt, hagyomdanyos archivumi vilag figyel-
mét és energiait.

A teljesség igénye nélkil:

— aziratként 6rzott dllomdany teljes mértékd feltardsa és digitalizalasa

— az intézményi vildgon kiviili csaladi- és magdnarchivumok, gyljtemények,

naplok, fotékollekcidk, a kallodo, masodlagos forgalomban keringé dokumen-
tumdallomdany megmentése, feltadrdsa, digitalizaldsa — a kulturdlis mikroorok-
séggel (Z. Karvalics 2019) kapcsolatos teenddk ellatdsa, az adattartalmak
elvesztésének megakadalyozdsa.”

Arra a kérdésre tehdat, hogy mit csindljanak az archivumok, az a vadlaszom, hogy
majd akkor kezdjenek nagyban szintetikus dokumentumokkal kapcsolatos problé-
madkat generdlni maguknak, hogyha az osszes tobbi ezt megel6z8 problémajukat
megoldottdk. Mikdzben a ,mesterfoknak” a jov6jér6l beszéliink iszonyu sokat, az
alapfoknak a meg nem oldott jelenével nem foglalkozunk eleget.”

"' szamos példa csalddi és személyi mikroarchivumokra itt: https://ranke2.uni.lu/a/webarchives/05-
Micro-archiving-family/ és itt: https://www.ehri-project.eu/call-ehri-looking-micro-archives/

2 Természetesen sok legjobb gyakorlatot ismeriink, ahol memériaintézmények (a levéltarak mellett
konyvtarak és muzeumok) is ,beszdllnak” a mikrodrokség-érzéshe, segitenek, metaadatolnak, ki-
allitdsokat rendeznek és gyljteményezik azokat, digitalizdlnak sth.

'* Egy kicsit olyan ez egyébként, mondjuk, az Al kontextusdban, mint hogy iszonyu sok sz6 esik az
onvezet6 jarmivekkel kapcsolatos etikai problémakrdl, fejlesztésekrdl, s kozben a legbanalisabb
szenzorokkal elldtott okosutak segitségével rugalmassd tett ateresztés-optimaliz4lds nincs meg-
oldva a lampds keresztez6désekben. Léteznek, de nem vezetjiik be a sok-sok megolddst, amely a
vezetéshiztonsagot tdimogatja.
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