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A szintetikus dokumentumok és a jovo archivumai
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A szintetikus dokumentumok elédallitdsa és haszndlata egyre elterjedtebb, és var-
hatoéan novekedni fog a jovében. Ezek a dokumentumok elérik, és egyre inkabb el
fogjak érni az emlékezetdrzg intézményeket, amelyek mandatuma a jelen lenyoma-
tdnak megd6rzése a kozelebbi vagy tdvolabbi jov6 szamadra. Ez a jelenség uj, vagy leg-
aldbbis ismert, de megoldatlan problémadkat vet fel az archivumok szdmdra — vitank,
eszmecserénk ezekre a jelenségekre és problémakra fokuszal.

Szintetikus dokumentumokon a révidség és idézhet6ség kedvéért a mesterséges
intelligencia (MI) altal, autondm mddon, kozvetlen human kezdeményezés vagy
kozremiikodés nélkul sziiletett adatokat, iratokat, képeket, videdkat, tudomdanyos
vagy irodalmi miveket, hireket sth. (6sszefoglaléan: dokumentumok) értem, ame-
lyeknek a valdsdghoz, humén entitdsokhoz vald viszonya kiils6 szemléld szamadra
nem ellenérizhet, nem visszafejthetd. E tdgan értelmezett szintetikus dokumen-
tumfogalom nem tévesztend6 Ossze a szintetikusadat-fogalommal, amelynek is-
meretes formdja az adatkezelSk dltal az adatvédelmi el6irdsok aldli feltételezett
mentesség elérése céljabol valos személyes adatok mintdjara generalt latszolagos
személyes adatok (amelyek azonban egyetlen személlyel sem hozhatok kapcso-
latba), de ilyennek tekinthet6k egy kordbbi technoldgiai kdrnyezetben a relacids
adatbazisok tesztelésére, kezel6inek betanitdsara hasznalt, 1étez6 adatallomanyok
elemeinek keverésével, avagy utcajegyzékek, uténévtarak adatainak felhasznalasa-
val késziilt allomanyok. Hasonlé céluak az MI-rendszerek tanitasara, ontanuldsara
szolgalo, 1étez6 dokumentumok mintajara generalt szintetikus adatok, dokumen-
tumok is.

A fentiek értelmében ,dokumentumon” is egy igen tag fogalmat értek, ami azon-
ban a vitank targya és targyaldsanak szintje szempontjabdl megfelel; amennyiben
ennél pontosabb meghatdrozdasra lesz sziikség, elvégezziik a vita soran. Ez a tag do-
kumentumfogalom ugy hatdrozhaté meg, hogy amennyiben az informdciot megfe-
leltetjiik harom egyszerd kovetelménynek, nevezetesen rogzitjik, strukturaljuk és
visszakereshet6vé tessziik, akkor adat jon létre beldle (ami 6nmagaban jelentés nél-
kili, csak az eredeti vagy uj kontextusba helyezéssel nyer jelentést); az olyan ada-
tok egyuttese pedig, amelyek formai vagy tartalmi szemponthdl egytitt kezelend6k,
dokumentumot hoz létre. Ebbdl a szempontbo6l masodlagos a dokumentum formdja,
miufaja, hordozoja: lehet szovegalapu, képi, mozgdképes, hangfelvétel, szamitogépes
adatallomany, multimédia sth. (megjegyezve ugyanakkor, hogy egyes dokumentu-
mok meghatdrozasa, kiterjedése, pillanatnyi allapota, 6nallo részekre bonthatésaga
nem mindig problémamentes).

Nem ,irat” megnevezést haszndlok itt, egyrészt azért, mert a magyar nyelv kép-
szerlsége és a levéltari hagyomanyok miatt az irat papiralapu és irdssal kapcsolatos



képzeteket kelt, mésrészt felfogdsom szerint a ,,dokumentum” tdgabb fogalom, mint
az irat, még a papiralapu vilagban is. Az ,irat” az angol (f6leg amerikai) record-foga-
lomnak feleltethet6 meg, amelynek meghatdrozott kovetelményei vannak, példaul
ismerni kell az irat keletkeztet§jét és a keletkeztetés idejét. Ezeket a kovetelménye-
ket a ,recordness” fogalma tartalmazza. Ez a kiilonbségtétel a torvényi kotelezettség
alapjan kozintézmények iratait atvevd és meg6rzd levéltdrak szamdara nem rele-
vans, azonban olyan maganarchivumok szdmadra, amelyek maganszervezetekt6l
vagy maganszemeélyekt6l vesznek at torténeti értékli adomdanyokat, a dokumentu-
moknak legaldbb akkora jelent8ségiik van, mint a szoros értelemben vett iratoknak.
Egy harctéri kortilmények kozott talalt kézirdsos levél nyilvanvaléan nem ,irat”, de
fontos torténeti dokumentum lehet.

Hasonld okok miatt archivumokrdl irok és nem levéltarakrol: a levéltar fogal-
ma er6sen kot6dik a papiralapu iratokhoz, dokumentumokhoz (Jakab Elek mar az
1874-ben tartott akadémiai székfoglalojdban is megjegyezte a nemzeti nyelvii fo-
galom nem teljes kor( lefedését), és ma is haszndljuk a filmarchivum, webarchi-
vum, fotéarchivum stb. kifejezéseket ott, ahol a ,levéltar” lesziikit6 vagy félrevezetd
lenne.

Az archivumok esetében érdemes megkiilonboztetnliink a dokumentumok gytjte-
ményét és a dokumentumok meg6rzésével meghizott intézményt. Az Eurdpa Tanacs
2000-ben sziiletett ajanldsa szerint az ,,archivum” sz6 a kovetkezd jelentéssel bir: (1)
amikor kis ,a”-val irjak: az iratok dsszessége, fliggetleniil a keltezést6l, formatumtol
vagy adathordozotol, amelyeket barmely magan- vagy jogi személy tevékenysége
sordn készitett vagy kapott, és a levéltarnak tartds megdrzésre atad; (2) amikor nagy
»A”-valirjak: az archivumok megérzésével meghizott (koz)intézmények. Ugyanakkor
nem mindig egyértelmd, hogy a dokumentumok 6sszességér6l vagy az archivumi
intézményrdl, esetleg mindkettérél van-e sz6; mindenesetre diszkusszionk mind a
két archivumfogalomra kiterjed.

Alegtobb MI altal kredlt vagy modositott dokumentum esetében a kezdeményezd
szandéka és a kiindulé anyag forrasa kiderithet6, gyakran éppen MI segitségével.
Maés esetekben kozvetett modon vethetd 6ssze a dokumentum és a valosag, illetve
feltételezhet6 a humdan kozremiikodés, szandék. A legszembetlin6bbek az MI altal
generalt vagy modositott képek és videdk, de egyre elterjedtebbek az MI 4ltal iratott
dolgozatok, publikacidk, amelyek nem 1étez6 forrdsokra hivatkoznak, értelmes vagy
értelmetlen gondolatmeneteket tartalmaznak, MI altal iratott jogi allasfoglalasok,
amelyek nem létezd vagy hamis jogeseteken, érveléseken alapulnak, de a huméan
olvaso szamadra — ellendrzés nélkiil - hihet6nek tlinnek. Ezekben az esetekben hibrid
intelligenciaval, hibrid dokumentumokkal allunk szemben, ahol a humdan kézrem1-
kodés vagy kezdeményezés mértéke valtozd. Ehhez jarulnak az MI hibdi, tévedései,
amit eufémisztikusan ,hallucindciénak” neveznek, és a hibak feldusulasat, koztu-
datba kertlését eredményezhetik.

Tegyiik fel, hogy képesek vagyunk megallapitani vagy legaldbb is feltételezni az
ilyen dokumentumok szintetikus voltat. Meghizhatunk-e human intelligencidnkban,
vagy a mesterséges intelligencidban, hogy kérdéstinkre kideriti, van-e kapcsolata az
adott dokumentumnak a valosaggal, vagy teljes egészében szintetikusan generalt?
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Az archivumok és mds emlékezetdrz6 intézmények — akar pozitivista megkoze-
litéssel a dokumentumok semleges 6rzdinek tekintjiik ezeket, akar az intézmény és
munkatarsai dgencidjat tartjuk meghatarozonak — a mult letéteményesei, amelyeket
esetleges szelektiv gytlijtékoriik, esetleges restriktiv hozzaférési politikajuk ellenére
altaldaban megbizhato forrasoknak tartunk. Mas szoval — a személyes torténelem for-
rasain tulmendéen - ezen intézmények dokumentumaibol alakul ki a multrol alkotott
képiink, vagy legalabb is ezekhez fordulunk referenciaként.

Ha feltételezhet6 a dokumentum szintetikus volta, akkor felvethetd a kérdés,
hogy az archivumoknak és mdas emlékezet6rzd intézményeknek egydltaldin meg
kell-e 6riznitik ezeket a dokumentumokat? Erre a kérdésre eddigi beszélgetéseink
résztvevoi egyontetlien igenl6en valaszoltak, mondvan, hogy ezeknek az intézmé-
nyeknek az a feladata, hogy a mai létez6 vildg lenyomatat és dokumentumhagya-
tékat meg6rizzék, a szintetikus és hibrid dokumentumokkal egyiitt — ennek maddja
azonban nem magatol értet6dé.

Tovabbi kérdésként vethet6 fel, hogy ha az ilyen dokumentumok az archivumok
allomanyanak sztenderd részévé valnak, és az archivumok felhasznaldi — akik le-
hetnek humén és MI entitdsok egyardnt — ezeket veszik alapul kutatomunkajukhoz,
és ezekb6l yjabb (szintetikus vagy human kézremiikddéssel késziilt) dokumentu-
mokat, torténeti forrdsokat kredlnak, ujabb nézeteket alakitanak ki és terjesztenek,
noha a kiindul6 szintetikus dokumentumok valésdgtartalma nem itélheté meg, ak-
kor vajon elképzelhet6-e, hogy egymastol és a valdsagtol fliggetlen vagy nagyon elté-
rd, fragmentalt vildgképek alakulnak ki a tdrsadalomban?

Eddig az archivumok és mas emlékezet6rz6 intézmények az MI vonatkozdsaban
szinte kizdrolag arra koncentraltak, hogy az MI-eszk6zok miként hasznalhatok az
adott intézmény munkdjanak segitésére, gyorsitasara, hatékonysadgdnak novelésére.
Azt gondolom, hogy eljott az idd, amikor ezeknek az intézményeknek mas szem-
pontbdl is foglalkozniuk kell az MI hatdsaval. Igaz, hogy a legtobb mai archivumban,
kiiléndsen a hagyomdanyos kozlevéltarakban, feltehet6leg nincsenek ilyen szinteti-
kus dokumentumok, de mar most sem kizarhaté a 1étiik adatgylijteményekben vagy
az Internet Archive-ban. Az archivumoknak, még ha a multtal foglalkoznak is, kell
gondolkodniuk a jov6rdl is, és legalabb gondolatkisérlet szintjén ki kell alakitaniuk
politikdjukat a szintetikus dokumentumok vonatkozasaban.

2025. oktober 20-an és 21-én — a résztvevok raérése fiiggvényében két csoportra
bontva, de azonos expozicioval és illusztraciokkal — személyes beszélgetést tartot-
tunk errdl a témarol a Blinken OSA Archivumban. A beszélgetésnek jelen vitarova-
tunk szerzdi is résztvevdi voltak, avagy el6zetesen irasban fejtették ki véleménytiket.
A kétszer masfél 6ras beszélgetésrél hangfelvétel késziilt, amelyet el6szor nyers gépi
leirassal konvertaltunk szoveggé, majd aprolékos manualis korrigdlast kovet6en az
0sszesen 45 oldalnyi, 170.000 karakter terjedelml szoveget megkiildtiik a résztve-
vOknek emlékeztetfként, illetve a tovabbi érvelések nyersanyagaul.

A jelen vitainditoban expondlt, illet6leg a személyes beszélgetéseken elhangzott
vélemények alapjan azt kértem a vita résztvev6it6l, hogy irasban fejtsék ki allas-
pontjukat az aldbbi kérdésekben, illetve az ezekbdl kovetkez6 tovabbi kapcsolodd
kérdésekben:



* Az emlékezet6rzd intézmények képesek lesznek-e (képesnek kell-e lennitik) a
szintetikus dokumentumok felismerésére?

* Az archivumoknak, ha felismerik, meg kell-e 6rizniiik a szintetikus dokumen-
tumokat? Ha igen, hogyan?

* A szintetikus dokumentumok elszaporoddsa megvaltoztatja-e majd az archi-
vumok ,hiteleshely” mivoltat a kozfelfogasban?

* Milyen tarsadalmi kévetkezményekkel jarhat a szintetikus dokumentumok
tomegessé valasa és mesterséges intelligencia altali felhaszndalasa?

igy hivatkozzon erre a cikkre:
https://dx.doi.org/10.22503/inftars.XXV1.2026.1.1



