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Az adatmiiveltség és a kritikai szellem

A kutatasi adatok novekv6 szerepének és a nyilt tudomdny el6térbe keriilésének
eredményeként megjelent az adatmiiveltség irdnti igény is, amely a kutatasi, lizle-
ti és allampolgari adatok kezelését, valamint kritikai szemléletli megosztasat és uj-
rafelhasznaldsat is szolgdlja. Ez az irds ezekre a teriiletekre figyelve mutatja be az
informacios mlveltség és az adatmiiveltség jellemz6it, ide értve azok kritikai szemé-
letre torekv6 megkozelitéseit is.
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Data literacy and its critical perspective

The growing role of research data and the rise of open science has also led to a demand
for data literacy, which also serves managing, critically sharing and reusing research,
business and citizen data. Focusing on these areas, this paper presents the characteristics
of information literacy and data literacy, including their critical versions approaches.
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Bevezeto

Az informdciés miiveltség és a médiamiiveltség fogalmdat mar viszonylag régéta is-
mertik, amikor a kiilénb6z6 tipusu adatok széles kord elérhet6sége és novekvd je-
lentdsége folytan megjelent annak igénye, hogy egy ujabb irdstudast azonositdsunk
és jellemezziink. Ezt az igényt hivatott kielégiteni az adatmiiveltség, mivel az igaz-
sag érvényre juttatasara torekvd tarsadalmakban né az adatokban rejl lehet6ségek
iranti figyelem és tudatossag, amelyeknek meg kell jelennie magdban a tudomanyos
kutatasban, az oktatds szinte minden szintjén, az tizleti szférdban, valamint az 4l-
lampolgarok és szervezeteik széles korében. Mindez megkoveteli, hogy olyan adat-
muveltségi stratégidkat alakitsunk ki, amelyek segitenek benntinket abban, hogy
elsajatitsuk az adatok kritikai szemléletét, egyuttal figyelve az adatokkal torténd
visszaélések lehet6ségére.

A fentieket figyelembe véve egyre nyilvanvalébbda kezd valni, hogy az adat-
miveltségnek ki kell terjednie a kutatasi adatokra és az allampolgarok altal, vagy
szamukra létrehozott adatokra is. Ebbe a folyamatba a tdrsadalom széles rétegeit ér-
demes bevonnunk. Ilyen mdédon az adatmiiveltség és a tarsadalmi igazsagossag ta-
nulasi céljai 0sszefonddnak és kolcsondsen tdmogatjak egymadst (Knight et al. 2022).

Informacios miiveltség és adatmiiveltség

Az informdcids miiveltségrél alkotott elképzelések viszonylag koran megjelentek,
azonban és uj keletli meghatdrozasai mar arrol is szdlnak, hogy nemcsak a nyom-
tatott, hanem a digitalis tartalmakra, adatokra, képekre és a szobeli kozlésekre is
kiterjed. Magaban foglalja a formadlis és az informalis oktatdst és az egész életen at
tartd tanulast. A munkahelyeken — ahol a kdzéppontban a szervezeti célok eléré-
se all - magaban foglalja az adatokkal valo munkat. Az dllampolgdrok mindennapi
életében pedig lehet6vé teszi a demokracidban valo részvételt, valamint felismerni
az elfogultsagot és a félretdjékoztatast, tovabba segit a tdrsadalmi kirekesztés ke-
zelésében. Részben ehhez kapcsoléddan, az egészségligy teriiletén hozzajarul az
egészségunkkel és jolétiinkkel kapcsolatos tajékozott dontések meghozataldhoz, és
biztositja, hogy hosszu tdvon képesek legylink megbizhat6 egészségligyi forradsokat
taldlni és hasznalni (Secker 2018).

Ez a megallapitds azon a kordbbi felismerésen is alapszik, amely megmutatja,
hogy az informdécios miiveltségi oktatds egyik tipikus tanuldsi eredménye a kvali-
tativ és kvantitativ adatok bemutatasanak, értékelésének és értelmezésének ké-
pessége (Andretta, Pope és Walton 2008). Emellett, mar 2000-ben, némileg paradox
maédon, még az informdaciés miiveltség ismertetdjegyeiként, de mar a kovetkez6, az
adatmuiveltséghez kothetd tennivaldk kozé keriiltek a kovetkezdk:

* annak meghatarozasa, hogy mikor van sziikség adatokra;

* azinformécidigénylinknek megfelel§ adatforrasok elérése;

» aforrdsadatok értékének, tipusainak és formatumainak felismerése;

» az adatok és forrdsaik kritikai értékelése;



» az adatok kivalasztasanak és szintetizaldsanak, valamint mds informdcidfor-

rasokkal és el6zetes ismeretekkel valé kombindalasa;

» az adatok etikus felhaszndalasa (ACRL 2000).

Az informdcios muveltség és az adatmiveltség kozotti kapcsolat természete azon-
ban akkor valik igazan nyilvanvaldva, ha elfogadjuk, hogy az el6bbi atfogo jellegli
kompetencia, mivel az informdcié minden formdajdnak kezelésére vonatkozik, tehat
magaba foglalja az adatokat is (Schiiller 2020). Az adatmiveltség és az informéacios
miveltség 0sszehasonlitdsa azt is lehetdvé teszi, hogy elgondolkodjunk a jelenlegi
informdcios kornyezet jellemz6in és sajatossagain, amelyek részben az informadciok,
az informacios forrasok és az informacios strukturdk novekvd heterogenitasanak
és komplexitasdnak eredményeként jelentek meg (Koltay, Spiranec és Z. Karvalics
2016). Ehhez hozzdjarult az is, hogy az adatmiiveltség fontossaganak felismerése az
informécios miveltség és a médiamiiveltség kozotti konvergencidk hatasara alakult
ki, megmutatva, hogy az irdstudasok kore egy ujabb kozegre is kiterjeszthet6vé valt
(Ince, Hoadley és Kirschner 2018).

Az ,information literacy” székapcsolat magyar nyelvi elnevezései sokat valtoz-
tak, hiszen az ,informdcios irastudas” szokapcsolat helyett ma mar az ,,informadcios
miveltség” elnevezést ismerjik és hasznaljuk. Amikor tehat a kezdetek kapcsan az
adatmiiveltség identitdsat nézzuk, azt latjuk, hogy korai meghatarozdsai hasonléan
rogos utat jartak be, mint amit az informadcids miiveltség kapcsan is tapasztalhat-
tunk.

A ,tulcsorduld” adatkornyezet uralasanak és egyszertsitésének képességét jel61d
»,data literacy” terminust (Johnson 2011), el6bb adat-irastudasként lathattuk viszont
a hazai szakirodalomban (Z. Karvalics 2012). Az ,adattudatossag” elnevezés pedig
éppen az Informdcids Tarsadalom folyodirat hasdbjain volt olvashaté (Benkd 2017).
Az ,adatmiiveltség” kifejezést aztan 2019-ben mdr t6bb irdsaban, koztiik Sebestyén
(2019) dolgozataban is megtaldljuk. Amikor viszont az informdcios muiveltséget, az
adatmitiveltséget és a médiamiiveltséget egyltt akarjuk megemliteni, akkor ezek ko-
z0s megnevezésére érdemes az ,irdstudasok” szét hasznalnunk.

Az adatmiiveltség természete és teriiletei

Egy viszonylag korai és tdg meghatdrozdsa szerint az adatmiiveltség az adatok meg-
értésének, haszndlatanak és kezelésének képességét jelenti (Qin és D’Ignazio 2010).
Azdta mar tudjuk, hogy ez a fogalom ennél tobbet takar, mivel olyan specialis kész-
ségkészletnek és tudasbazisnak tekinthetjiik, amely képessé tesz benniinket arra,
hogy az adatokat informaciova és cselekvOképes tudassa alakitsuk, és kritikai szem-
1életlinkre tdmaszkodva érjik el azokat. Ez lehet6vé teszi szamunkra azt is, hogy
ezeket kezeljik, értelmezzuk, értékeljik és etikusan haszndljuk (Koltay 2017). Az
utobbi meghatdrozast kiegészithetjiik azzal is, hogy az adatmiveltség magaban fog-
lalja a szamolasi készségeket, a matematikai és statisztikai szamitasok ismeretét, va-
lamint a problémamegolddast, a kommunikdaciot és a dontéshozatalt is (Fontichiaro
és Johnston 2020).
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Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy viszonylag széles korben ismert az Euro-
pai Unié eldirdsa, amely szerint a kutatdsi adatoknak megtaldlhaténak (Findable),
elérhet6nek (Accessible), és ujrafelhasznalhatonak (Reusable) kell lennitik. Emel-
lett elvaras az is, hogy az adatok interoperabilisak legyenek, vagyis egyttt tudja-
nak miikodni més adatokkal. Rendkiviil fontos, hogy ezek a jellemz6k mas forrdsok
esetében is érvényes legyenek. Mi tobb, azoknak az adatoknak, amelyek az allam-
polgarok informaldddasat szolgaljak, szintén meg kell felelnitik ebben a tekintetben.
Az sem kétséges, hogy mindennek az adatmiiveltség részévé kell valnia. Mindenest-
re egy felmérés adatai azt mutatjak, hogy azoknak a kutatoknak az aranya, akik még
nem hallottak a fenti, a FAIR mozaikszo6val jelolt elvekr6l 2020-ban 60 szazalékrol
39 szdzalékra csokkent. Altaldnos ismertségiik pedig 15 szazalékrol 24 szazalékra
nétt (Hyndman és Goodey 2020). Tudnunk kell azonban, hogy a kutatasi adatok elér-
het6sége nmagaban nem garantdlja felhaszndlasukat és a kritikai megkdzelitésiik
iranti elkotelezettséget.

Fontos viszont tudnunk, hogy az adatmiiveltség szorosan kapcsolodik a nyilt hoz-
zaféréshez (Open Access) és a nyilt adatokrdl alkotott (Open Data) elképzeléshez is,
melyek nemcsak a tudomanyos koézlemények terén jelentenek paradigmavaltast,
hanem a kutatdsi adatok kezelésének egész infrastrukturajat érintik, viszont az liz-
leti gyakorlatra nem jellemzéek.

Az adatok egy részének azért is kell a szélesebb nagykozonség szamara is hoz-
zaférhetének lennie, mert alkalmazdasa csak akkor hasznos és relevans, ha ezek az
adatok lehetdvé teszik annak megismerését, hogy kontextusuk milyen mértékben
tartalmaz olyan, kiegészit6 informdacidkat, amelyek leirjak a felhaszndlt adatok jel-
legét, gyUjtésiik céljat és rendszerezésik modjat. Meghatarozo tényez6 az is, hogy az
adatszolgdltatok milyen mértékben veszik figyelembe a tényleges és potencidlis fel-
hasznaloik sziikségleteit. Végeredményben azonban a felhaszndléknak maguknak
kell megvalasztaniuk a felhaszndlas idejét és modjat. Mindez az adatok szervezése
és hozzaférhetGsége, attekinthet6sége, teljessége és hasznossaga, valamint leirasuk
pontossaganak megértése terén nehézségekbe litkdzhet, mivel az erre hasznalt nyel-
vezet 0sszetettsége is akaddlyozhatja (Gebre és Morales 2020). Mindemellett arra is
torekedniink kell, hogy a tarsadalmi igazsagossaggal kapcsolatos aggodalmak el6-
térbe helyezésével biztositsuk, hogy a hozzaférés a lehetd legnagyobb mértékben
méltanyos legyen (Dencik és Sdnchez-Monedero 2021; Taylor 2017).

Ezek a valtozasok hozzajarultak az adatmiiveltség értelmezésének megszilardu-
lasdhoz, viszont egyre inkabb elvarhatd, hogy az informéacios miiveltséghez hason-
16an kritikai természetii legyen (Fotopoulou 2020). Ez egyardnt vonatkozik magukra
az adatokra és forrasaikra, megkovetelve azt, hogy ne feledkezziink meg az el6allita-
sukat és ujrafelhasznaldsukat magaban foglald életciklusukrol, amelynek els6 fazisa
az adatok elérése, amelyet tébbek kozott az adatok tisztitdsa, elemzése, értékelése,
archivélasa és/vagy torlése kovethet (Leadbetter et al. 2020; Calzada Prado és Marzal
2013). Nem szabad figyelmen kiviil hagynunk azt sem, hogy az adatok puszta meny-
nyisége nem azonos az igazsaggal, tehat barmilyen elmélettdl és tudomanyos bizo-
nyitéktdl fiiggetlenul alkalmas volna arra, hogy onmagaért beszéljen. Ugyanakkor
az adatokba vetett korlatlan hit nélkiiloz minden realitast, mivel latnunk kell, hogy



az adatok azért sem mindig hasznosulnak kell6 mértékben, mert kevés a hozzajuk
kot6d6 kontextudlis informdcio (Gebre és Morales 2020).

A hatékony adatmiiveltség ennek megfelel6en csak ugy képzelhetd el, ha nem
feledkezniink meg arrdl, hogy az adatok a valosag pillanatfelvétel jellegli reprezen-
tacidi, amelyek arra hajlamositanak benntinket, hogy gondos és alapos ellendrzés
nélkil is elfogadjuk a beldlik levont kovetkeztetéseket (Fontichiaro és Oehrli 2016).

Az adatmiiveltség f6bb tuddasteriileteit részben mar emlitettiik, de érdemes rész-
letesebben is kitérnink természetikre:

» Az adatok kezelése (menedzselése), ide értve az adatok szervezését és konver-
zidjat, valamint az adatbiztonsag kérdéseit, metaadatok 1étrehozasat és hasz-
ndlatat, valamint az adatok kuratori gondozdasat, amelyrdl még szolni fogunk.

* Az adatok értékelése, amely magaban foglalja az elemzést és az értelmezést,
az adatok felhasznaldsaval kapcsolatos problémdak azonositasat és az adatok
vizualizaldsat.

* Az adatok alkalmazdsa, amelyhez nemcsak a kritikus gondolkodasnak, ha-
nem az adatkulturanak, az adatokkal kapcsolatos etikai kérdések vizsgala-
tanak, az adatokra térténd hivatkozdsnak, az adatmegosztas és az adatokon
alapulé dontések értékelésének is hozza kell hozzatartoznia (Grillenberger és
Romeike 2018; Ridsdale et al. 2015).

Annak felismerése, hogy az adatokat félrevezet6 vagy nem megfelel6 mdodon
hasznalhatjak fel, legalabb annyira fontos, mint a grafikonok és diagramok megfele-
16 olvasdsdnak képessége, vagy helyes kovetkeztetések levondsa az dbrazolt adatok-
bdl, szintén részei az adatmiiveltségnek (Carlson et al. 2011).

Amikor adatainak megosztasarol és ujrafelhaszndlasarol dontiink, tisztdban kell
lennitink - todbbek kozott — azzal, hogy 1étezik-e megfelel§ adatallomany, hol taldlha-
t0, kell6 mértékben szabvanyos-e, megfelelg-e a mindsége és allapota, tovdbba van-e
engedély felhaszndaldsara.

Az adatok ujrafelhaszndlasa egyarant fontos a kutatdsi és az dllampolgari adatok
nagyobb nyilvanossaga és szélesebb kori cseréje szempontjabdl, killonos tekintettel
arra, hogy ezzel csokkenthetjiik az adatok ujboli 6sszegytijtésébol eredd koltségeket,
tovabba egyre inkabb felismerhet&vé valik az adatokkal valé csalas és visszaélés.

Az adatmiveltség szakteriileteken ativeld, interdiszciplindris és transzverzalis
jellegénél fogva sziikség van ra az oktatasban, valamint a munkaltatok, a kormany-
zatok és a nonprofit szervezetek korében is. Az lizleti szférdban dolgozoknak is fel
kell ismernie fontossadgat. Ezek mindegyikében az kell hogy legyen a kiindulépon-
tunk, hogy nem tébb, hanem a megfelel§ adatra van sziikségiink (Borgman 2015).
Egyre inkabb nyilvadnvaldva valik az is, hogy korunkban jelent6s és novekvd részt
kell kapnia az adatokra alapozott gondolkodasnak, amely 6sszekapcsolddik annak
képességével, hogy az adatokat absztrakt fogalmakra forditsuk le (Davies, Fidler és
Gorbis 2020).

Bar az adatmiiveltség operativ definicidinak kozéppontjdban az elfogadhatdsag
all, egyre gyakrabban szamolhatunk a kritikai adatmiveltséggel is, amelynek kap-
csan egy sor, magasabb rendd probléma is felmertil, ideértve a kérdésfeltevések so-
rat, valamint azt, hogy reflektalni tudjunk az adatok bizonyos jellemz6ire (Pangrazio
és Sefton-Green 2019). Ez az igény pedig ezért lépett fel, mert az adatok eredend6en
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nem objektivek, fiiggetleniil attdl, hogy gépek vagy emberek hoztak-e 1étre ket. Ep-
pen ezért értékeléstik soran (t6bbek kozott) a kovetkezd kérdéseket kell feltenniink:

* Kivagy mihozta létre az adatokat, vagy irdnyitotta létrehozasukat?

* Hogyan jottek létre ezek az adatok?

* Milyen emberi vagy gépi alapu el6itéleteket tiikroznek?

Ezek a kérdések éppen az adatmiiveltség és informdcios miiveltség mar emlitett
kozeli rokonsdga okdn is felmertilnek, viszont nem szabad megfeledkeznlnk arrol,
hogy - mig az informdaciéknak korabbi inputokon kell alapulniuk — adatok kozvetlen
input nélkil is 1étrejohetnek (Abner 2020).

Az adatmiiveltség téren kiilondsen fontossa kezdenek valni a nagy adatok (Big
Data). Ezt novekvd szerepuk és potencidlisan problematikus tdrsadalmi hatdsaik
diktaljdk. A nagy mennyiségli adat kezelését, a gépi tanulast és a mesterséges intel-
ligenciat lehet&vé tev6 Uj technoldgidk ugyanis lehet8ségeket és kihivasokat jelente-
nek a kutatds és a polgarok szdmadra, viszont fontos etikai kérdéseket is felvetnek.
Példaul azt, hogy kinek a szdmara jelent elényodket ezeknek az adatoknak a birtok-
lasa és felhaszndlasa, tovabba kik viselik a terheit. Alapvetd kérdés az is, hogy az
egyre novekvl mennyiségli adat felhaszndldsa és az abbdl levont kovetkeztetések
kiket érint.

Az adatokkal foglakoz6 szakemberek és feladataik

Ha a kutatdsi adatokat nézziik, lathatjuk, hogy azokkal nemcsak a kutatéknak kell
foglalkozniuk. A kutatéhelyeken és a tudoményos konyvtdrakban ugyanis egyre
gyakoribb, hogy adatkényvtaros (Data Librarian) m{ikddik kozre az adatokkal vald
munkaban. Ezek a szakemberek dokumentaljak, hogy honnan szarmazik az adott
adatallomdany, miért fontos, és hogyan kell haszndlni. Ennek érdekében metaada-
tokkal latjak el az adatdllomanyokat. Az adatkonyvtarosok a repozitériumokban
elhelyezendd, révidebb vagy hosszabb, akar végleges meg6rzésre alkalmas adatal-
loméanyok kivdlasztasdban is segitenek, amihez jol jonnek gy(jteményszervezési
ismereteik és tapasztalataik. A felsGoktatdsban pedig az is a feladatuk, hogy az adat-
miveltség alapjait megismertessék az oktatokkal, kutatokkal és a hallgatékkal.

Bar ebben az irasban az uzleti szféra adataival viszonylag kevesebbet foglalko-
zunk, érdemes kiemelnlink, hogy az ott dolgoz6 szakemberek esetében tébbféle, az
adatok kezelését érint6 elnevezéssel taldlkozunk, amelyek kozil az adattudds (Data
Scientist) a leginkdbb ismert és kozkedvelt. Szakteriiletlik, az adattudomany legin-
kabb azt mondhatjuk, hogy sokszor révid tavu célokat tliz ki, amelyek eléréséhez
ismernitk kell a dizdjn és az informdcioépitészet elveit, szamitastechnikai és statisz-
tikai mddszereket kell k6z0s nevez6re hozniuk, tovdbba adatelemzésekre épiild Uj
termékeket és szolgdaltatasokat kell 1étrehozniuk (Voulgaris 2014).

Az adatmiiveltség szerepét az adatok egyre nagyobb fontossagot kapo kezelése
(menedzselése) és (kuratori) gondozdsa (data curation) szempontjabdl is vizsgalhat-
juk. Az erre képesitett szakemberek az adatgazdaszok, akiket data steward vagy data
curator néven is gyakran emlitenek. Ezek a szakemberek féként a kényvtarosok és
az adattuddsok kozul keriilnek ki. Tevékenységi korik rendkiviil széles, mivel sza-



mos szolgaltatasuk irdnyul arra, hogy az adatokat egy-egy projekt életciklusan beltl
és azon tul, a mar tobbszor emlitett Ujrafelhasznalast lehetévé téve megdrizzék és
noveljék értékiket.

Az adatgazddszok munkakorének része lehet az adatdllomanyok beszerzése, els-
készitése, elemzése és feltarasa. Tevékenységiik fokuszaban az adatok integritasa-
nak meg6rzése és az adatokhoz val6 hozzaférés megvaldsitasa all, figyelmet forditva
arra, hogy milyen adatokat mentettek el 1étrehozdik, azokat hol taroljak és Orzik,
hogyan irjak le, és miként lehet ezeket az adatokat felfedezni, elérni és Gjra felhasz-
ndlni (York, Gutmann és Berman 2016; Pouchard 2015).

Az adatok tag értelemben vett gondozasanak nem egyetlen, de nagy fontossa-
gu szegmense a mindségellendrzés (mindséghiztositas), amely magaban foglalja az
adatforrasok megbizhatosaganak vizsgalatat. Ebben egyre nagyobb szerepet kap az
adatkormanyzas (Data Governance) is, amely eredetileg az tizleti életben volt ismert
(Koltay 2020). Ez utobbi, az adatvagyon kezelésének célkitiizéseivel megegyez6en
egyrészt hasznos lehet a dontéshozatal gyakorlati teriileteinek behatdrolasdban,
masreészt célja, hogy elémozditdsa az adatok rendelkezésre allasat, olyan meghizha-
to kornyezetet teremtve, amelyben konnyebbé valik az adatok kutatdsi célu felhasz-
ndldsa, valamint 0j, innovativ szolgaltatasok és termékek létrehozasa (Eurdpai Unio
Tanécsa, Eurdpai Tandcs 2021).

Rendkiviil fontos, hogy ezek kozott a szakmdk kozott ne dssunk 16vészarkokat,
mert ha kizardlag kvantitativ mddszereket haszndlva csak az adatallomanyokra
fokuszalunk, akkor nehezen hozzaférhet6 adatsildokat épitiink, amelyek megléte
folytdn csak a mintazatokra és a szintaxisra figyeliink, tehat szem el6l tévesztjiik az
adatok jelentését (Robinson 2016).

Allampolgérokként és kutatéként is azt kell ldtnunk, hogy az adatok min&ségé-
nek fontos dimenzidja a bizalom, amelynek mértéke szamos szubjektiv tényez6t6l
figg. Az adatokat f6ként akkor itélhetjiik autentikusnak, ha azokat, akik 1étrehoztak
6ket — jo hirneviik alapjan vagy mas okbdl — elfogadhaténak talaljuk. A hitelesség
pedig az adatgytjtés eszkozeinek és eredményeinek teljességén, pontossagan, ér-
vényességén €s szamos mas jellemz@jén alapulhat. A min6ség megitélését azonban
elfogultsagunk és elditéleteink is befolyasolhatjak.

Adatokat a népnek?

Bar nem valoszind, hogy barmilyen mozgalom zaszlajara tlizte volna ezt a jelszot,
lUzenete vildgos, mivel mindnydjunknak gyakorolnunk kellene az adatok feletti
hatalmat (Weigend 2020). Bar ez a gondolat tulsdgosan radikdlisnak latszik, arra
hivja fel a figyelmtnket, hogy az adatokkal kapcsolatos dontéshozatali folyamata-
ink kozéppontjdban a tudatossagnak kellene allnia. Ha csupan egy termék online
megvasarlasarol, vagy egy kép kozzétételérdl van is szo valamely kozosségi platfor-
mon, akkor is képesnek kell lenniink arra, hogy megértsiik: az adatok kiilonb6z6
tadrsadalmi és gazdasagi folyamatok részét képezik. Mindebb6l kovetkezik, hogy —
bar egyeldre a tudomanyos (kutatasi) adatok allnak a figyelem kozéppontjdban — az
adatmiiveltségre ugy is tekinthetiink, mint a felel6s allampolgarok szamara sziiksé-
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ges képességek egylittesére, amely segit abban, hogy megalapozott dontéseket hoz-
zunk, legyen sz6 a mindennapi élet problémairdl vagy éppen politikai kérdésekrol
(Schiller 2020).

Mindekozben nem jellemezhet benntinket a naivitds. Nem szabad ugyanis szem
el6l téveszteniink azt, hogy ugy tekintenek az adatokra, mint sajat stratégiai eréfor-
rasukra, amelynek kizarolagos birtokldsdval versenyelényt szerezhetnek a kutatas
vagy az Uzleti élet tertletén, ezért azt kell gondolnunk, hogy az adatmegosztds var-
hat6 el6nyei szamukra nem latszanak elégnek ahhoz, hogy lemondjanak a tulajdo-
nukban 1év6 eréforrasokrol (Barczak et al. 2022).

Eréfeszitéseket kell viszont tenniink annak érdekében, hogy kib6vitsiik az adat-
muveltség fogalmat és jellemzdit ugy, hogy nagyobb sulyt kapjon az, amit adatpolga-
ri viselkedésnek (data citizenship) neveziink. Mint dllampolgdroknak egyre nagyobb
szamban és fokozott mértékben kell tisztaban lenniink az adatok fontossagaval, ami
kilénosen igaz az dllampolgari adatok ismeretének és haszndlatdnak sziikségessé-
gére (Carmi et al. 2020). Az is fontos, hogy egy olyan korszakban, amikor az algo-
ritmusok &ltal vezérelt dontéshozatali folyamatok egyre nagyobb szerepet kapnak,
elvarhassuk az adatmiiveltségtdl a polgdrok mindennapi életében, hogy kontextua-
lis természet(i és haldzati jellegli legyen, kiilonos tekintettel arra, hogy a tarsadalom
adatkozpontusaga kezd normava valni.

Az adatokhoz kothet6 szolidaritds korabban nem kapott kell§ figyelmet, ma vi-
szont jelentds erényének tekinthetjiik az adatok méltanyos jellegének (data justice)
megteremtése érdekében tett erdfeszitéseket, mivel segitségével megprobalhatjuk
csOkkenteni az algoritmikus eszkdzok keltette el6itéletességet. Ezt a méltdnyossagot
egésziti ki az adatokhoz kot6d6 szolidaritds (Data Solidarity), amely szerepet jatsz-
hat az igazsdgtalansagok felismerésében, ugyanis azokat sok esetben csak akkor
vesszik észre, ha tapasztalatainkat 6sszevethetjiik masok benyomasaival és megla-
tdsaival (Braun és Hummel 2022; Hooker 2021).

Mivel az allampolgarokat az adatgydjtési folyamatok teljes jogu résztvevdinek
kell tekintentink, szlikség van az adat(allam)polgarsagra (Data Citizenship) is, tehat
kialakuldsat és megerdsodését tamogatnunk kell. Els6 alkotoeleme a Data Doing,
amely ugy hatarozhaté meg, mint olyan alapvetd adatmiveltségi készségek 0sszes-
sége, amely elengedhetetlen az adatok atgondolt és tdjékozott felhasznaldsdhoz,
féként ugy, hogy az adatokat a mindennapokban kritikai szemlélettel felvértezve
hasznaljuk fel. Eppen ezért az adatmiiveltség szdmos adatkezelési (az adatok me-
nedzseléséhez tartozd), gyakorlati és elemzési kérdését kell szem el6tt tartanunk.
Ezek azonban nem pusztan ,bemagolt” vagy tanult készségekre iranyulnak, hanem
az adatmiveltség meghatdrozasanak és kreativ alkalmazasanak kozponti elemei.
Az adatokrol valé gondolkodds (Data Thinking) célja az, hogy abban segitsen ben-
nlinket a minket korulvevd adatallomanyok felhasznaldsa soran, hogy az ,utca em-
bereként” magunk is meg tudjuk oldani problémainkat és képesek legyiink adatok
utjdn kommunikalni. Idedlis esetben ugyanis déntéshozatali folyamataink kozép-
pontjdban az adatokkal valé tudatos tevékenységeknek és az adatok megértésének
kellene allnia. Az adatok akkor is a tarsadalmi és gazdasagi folyamatok részét képe-
zik, ha egy termék online megvasarlasarol van szo, vagy egy képet tesziink kozzé.



Az adatmiiveltség viszont az az ablak, amely el8segiti, hogy a vildgot rajta keresztiil
szemléljiik és elemezziik.

A Data Participation aktiv részvétel utjan keres valaszokat az adatok felhaszna-
lasdnak kritikai értékelése, a hozzd tartozo készségek, az ellendllas és az aktivizmus
értékelése az adatkdzpontunak tartott tdrsadalomban a technolégidk és a hatalmi
rendszerek megismerése és megvaltoztatdsa. Az adatok okozta szakadék lekiizdé-
sének mddja azonban nem az, hogy polgartarsainkat ,,integraljuk” az adatkdzpontu
strukturakba. Ehelyett arra van sziikség, hogy képessé tegyuk ket az adatok hata-
sdnak vizsgdlatara, megkérddjelezésére és az ebbdl kovetkezd, adekvat cselekvésre
(Yates et al. 2021).

Ugyanakkor azt is figyelembe kell venniink, hogy adatmiiveltség szamos eleme
részben vagy egészében személyes természetli. Ennek megfelelGen el kell donte-
nlink, mely adatok személyes természetliek, és melyek nem, tehat meg kell vizs-
galnunk, hogy honnan erednek, és miként keriilnek feldolgozasra, tovdbba milyen
moédon befolyasoljdk az adatok értelmezését. Ismerniink kell azokat a lehetséges
kovetkezményeket is, amelyek befolyasoljak a feldolgozott személyes adatokbol ké-
szitett profilok és eldrejelzések, elemzések jellemzdbit (Pangrazio és Selwyn 2019).

Az adatmiveltség az also-, kozép- és fels6foku oktatdsdnak nemcsak az adatokkal
valé munkavégzéshez sziikséges technikai és statisztikai ismeretek és képességek
fejlesztésére kell tehat 6sszpontositania, hanem az adatok a vilagrdl alkotott, reduk-
tiv megkozelitéseire is fel kell hivnunk a figyelmet, tovabba az adatadllomanyok lat-
szolagos tekintélyét is megkérddjelezhetjik. Az ilyen kritikai értékelés megkoveteli,
hogy ellendrizziik, hogy ki és milyen koriilmények kozott, és mi célbol hozta létre az
adatokat (Spiranec, Kos és George 2019). Ahogy azt Potter (2016) a médiamtiveltség
kapcsan is leirta, ez a dekonstrukcio, amely kozel all a kritikai gondolkoddashoz, to-
vabba fontos eszkoze az informadcios miiveltségnek és az adatmiiveltségnek is. Fel-
tételezi ugyanis, hogy szamos tartalom kisebb részekre szedhet6, ha bizonyitékokra
alapozzuk, és a kovetkeztetés szigoru szabdlyaihoz ragaszkodva elemezziik.

Az adatmiiveltség és a vilagjarvany

Amikor az adatmiiveltség haszndrol beszéliink, nem szabad elfelejteniink, hogy a
COVID-jarvanyra vonatkoz6 adatok donté fontossdgunak bizonyultak nemcsak a
vilag orszagaiban miikodd allami szervek, az egészségiigyi szervezetek megfelel
mikodése szempontjabol, hanem hozzajarultak a tudomény és a polgarok infor-
malddasahoz is azzal, hogy széles korlien tudatositottdk benniik, mennyit arthat az
adatok hidnyos volta, és milyen sokszor volt félrevezet6 az adatok és a valdsag ko-
z0tti esetenkénti szakadékok megléte.

A viladgjarvanyhoz hasonld kihivasok kezelése érdekében azonban a jov6ben ha-
tékonyabban kell tudnunk lesziirni a kilonb6z6 adatokbol szarmazd, egy-egy nar-
rativa kiegészitéséhez vagy egyes allitdsok ellen6rzéséhez szilikséges tanulsagokat
(Davies, Fidler és Gorbis 2020). A kritikai adatmiiveltség haszna ugyanis éppen az
volna, hogy a kutatdk és az allampolgarok olyan, hiteles adatokat kapjanak, ame-
lyeket megfelel6en felkésziilt szakemberek hoztak létre. A végfelhaszndléknak (ide
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értve a nagykozonséget is) még igy is kritikai szemmel kellene néznie, értelmeznie
és alkalmaznia ezeket az adatokat (Schiiller 2020).

A COVID-jarvany fontos tanulsaga tehat, hogy a jovében nemcsak a politikai élet
szerepldinek, a sajtonak és a kutatdknak, hanem a tadrsadalom egészének nagyobb,
objektiv és kritikai természet( figyelmet kell forditania a valsaghelyzetekkel kapcso-
latos adatokra.

Konkluzio

Erdemes David Bawdennek, az informéciés miiveltség egyik kiemelkedd teoretiku-
sdnak tandcsara hallgatva keresniink az irdsbeliség uj formait és fogalmait, mert
ezek mogott Uj, 0sszetett kontextusok és valtozé kérdéskorok allnak. Fontos arra is
odafigyelniink, hogy milyen konvergencidkkal talalkozunk, amikor régi elképzelése-
inket Uyjak kovetik (Bawden 2014).
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