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Makrogazdasagi adatok altal determinalt teniszsikerek
38 OECD-orszag elit noi jatékosanak vizsgalataban

Tanulmanyunk bemutatja azokat a makrogazdasagi mutatokat, amelyek leginkdbb
meghatdrozzdk a n6i profi teniszjatékosok sikerét, a WTA-ranglistan elért pontsza-
mok és a versenyeken nyert teljes pénzosszeg alapjan. A 38 OECD-orszaghdl szarmazd
adatokbdl panelregresszids elemzést végeztiink azzal a céllal, hogy meghatarozzuk,
milyen mértékben jarulnak hozz4 a makrogazdasagi tényez6k a jatékosok sikerei-
hez. Az eredmények azt mutatjak, hogy egyes makrogazdasagi tényez6k magyarazd
képessége az elmult 20 év sordn jelentéktelen szintre csokkent, azonban a jatékosok
sikere bizonyos mértékig fligg a szdrmazasi orszaguk jolétét leiré6 makrogazdasagi
tényezdkt6l. Arra lehet kovetkeztetni, hogy a kevéshé gazdag orszagokbdl szarmazao
jatékosok valdszintileg jobban teljesitenek a tehet6sebb régiokbdl szarmazo tarsa-
ikndl. Bar a gazdasagi jolét bizonyos szintje elengedhetetlen a siker eléréséhez, a
tarsadalmi jolét is dontd szerepet jatszik.

Kulcsszavak: OECD-orszdgok, makrogazdasdgi és tdarsadalmi adatok, elit néi teniszjdté-
kosok sikere
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Tennis success determined by macroeconomic data in a
study of elite female players from 38 OECD countries

Our paper presents the macroeconomic indicators that most determine the success of
women’s professional tennis players, expressed in terms of WTA ranking points and total
money won in tournaments. Using data from 38 OECD countries, we perform a panel
regression analysis to determine the extent to which macroeconomic factors contribute
to players’ success. Our results show that the explanatory power of some macroeconomic
factors has declined to insignificant levels over the last 20 years, but that players’ success
is to some extent dependent on macroeconomic factors describing the welfare of their
country of origin. It can be concluded that players from less prosperous countries are
likely to perform better than their counterparts from more affluent regions. Although a
certain level of economic well-being is essential for success, social well-being also plays
a crucial role.

Keywords: OECD countries, macroeconomic and social data, success of elite women tennis
players
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1. Bevezetés

Jelen tanulmanyunk empirikus kutatadsanak célja az OECD-orszadgok legjobb ndi ja-
tékosait vizsgdlva feltarni azokat a gazdasdgi értékeket és joléti tényezdket, melyek
a sikerek magyarazataul szolgdlnak az idg fliggvényében. E jellemzdk segitségével
cél az adott orszadg makrogazdasagi helyzetének, a kozszolgdltatdsok szinvonaldnak,
illetve az altaldnos életszinvonalnak a szamszer(sitése. Tovdbbd egy el6zetes elem-
zés eredményeként a legfontosabb szignifikans, magyarazo erével bir6 valtozok fel-
térképezése.

Kutatdasi kérdéseink arra keresnek vdlaszt, milyen eredményességi faktorok de-
termindljdk az abszolut teniszsikereket? Milyen kapcsolat van a kiilonb6zd jovedel-
m orszagok nemzetgazdasagi teljesitménye és a kivaloé sporteredmények kozott? A
ndéi versenyzo6k teniszben elért eredményei fliggenek-e a jatékos adott orszaganak
killonb6z6 makrogazdasagi és joléti tényez5it61?

Az elmult években szdmos hasonld munka sziiletett, azonban a teniszre fokuszalo,
ilyen széles adatokat alkalmazd kutatds nem érhetd el. Talan a legjobb példa Mangir
(2018) munkaja, amely sordn a nemzeti labdarugo bajnoksagok és a jatékosok piaci
értékének lehetséges hatdsat vizsgalja a legfontosabb és legértékesebb futballban jel-
esked6 orszagokra oOsszpontositva. Az angol (Premier League), a német (Bundesliga),
a spanyol (Primera Division), az olasz (Serie A) és a francia (Ligue 1) futball 2008 és
2016 kozotti id6szakdra vonatkozoan a véletlenszerd hatdsok modelljét alkalmazta,
a regresszios kapcsolatok elemzésére az egy f6re jutdo GDP novekedésére fokuszalva.
Az eredmények azt mutattdk, hogy a kivalasztott orszag futballértékének statisztika-
ilag szignifikdns, pozitiv hatdsa van a gazdasagi novekedésre.

2. A sport tarsadalmi és gazdasagi vetiiletei

A sport gazdasagi mutatdival és mérhet6 teljesitményével logikusan ugy is értelmez-
het6 mint egy nemzet gazdasaganak aktiv része. A sportszektor munkaerd-kindlati
nagysaga, munkaerdpiaci rugalmassaga nagymértékben befolydsolja a piaci szerep-
16k lehet6ségeit (Sipos-Onestydk et al. 2021). Ugyanakkor a sport makrogazdasagi
tdmogatasaban nagy hangsulyt kap az eloszlds, legyen sz¢ allami vagy maganfinan-
szirozasrol. Danidban a sport a GDP 0,56%-at, mig Svajcban 3,47%-at élvezi (Andreff
2006).

Szabd et al. (2021) mérése szerint a kozép-kelet-eurdpai orszagok sokkal kevesebhb
pénzt forditanak erre a tevékenységre. Ennek kovetkeztében rosszabb HDI-muta-
tokkal — emberi fejlettségi index — rendelkeznek, ami rosszabb egészségi dllapotot és
varhat6an rovidebb élettartamot vetit eldre.

De Bosscher et al. (2006) szerint az utébbi években nagyon sok nemzet egyre tobb
pénzt fektet a sportba annak érdekében, hogy fel tudja venni a versenyt a vetélytar-
sakkal a nemzetkozi sportsikereket illetéen. Munkajukban olyan tarsadalmi-gazda-
sdgi mutatokat haszndltak, mint a népesség nagysaga vagy a gazdasag fejlettsége.
Megallapitottdk, hogy nem lehet olyan altalanos receptet megfogalmazni, ami egyér-
telmtien a kivalé nemzetkozi eredményekhez vezetne.



MAKROGAZDASAGI ADATOK ALTAL DETERMINALT TENISZSIKEREK 38 OECD-0RSZAG ELIT NOI JATEKOSANAK...

3. A teniszsport meghatarozo szerepe

A teniszt sokdig a gazdagok sportjdnak tekintették, amit a magasabb jovedelmi csa-
ladok engedhettek meg maguknak. Annak ellenére, hogy manapsag egyre tobb jaté-
kos a kozéposztaly sziilottje, a teniszt a draga felszerelések és a hosszu évekig tartd
egyéni edzések koltségei miatt a mai napig elit sportdgnak tekintik (Lumbantobing
2012). Smart (2019) szerint a tenisz az egyik legversenyképesebb hivatasos sportag,
amit szinte egész évben a vildg minden szegletében jatszanak. A globalis profillal
rendelkezd versenyzo6k a jatékban elért sikereiken tul igen jovedelmezd tevékenysé-
get folytatnak. Rosen (1986) ugy véli, a fordulonként megnyerhet6, egyre emelked6
pénzdij arra sarkallja a jatékosokat, hogy még nagyobb eréfeszitésekre torekedje-
nek. Ha a dij nem elég magas, a versenyz6k konnyen elégedettek lehetnek a megél-
hetésiiket biztositd dsszegekkel. Ha az 0sszeg kézzelfoghatéan emelkedik, a nagyobb
kiizdelem a palyan a jaték mindségének javulasaval jar.

A tobbi sportaghoz hasonldan a teniszben is nagy jelent6sége van a hatékony
sportpolitikai 1épéseknek. Az ATP- és WTA-ranglistdkon elfoglalt helyezések az
adott orszag versenyzOinek abszolut eredményességét jelentik. De Bosscher et al.
(2003) alapjan allithatjuk, hogy eme mutatdkkal tudjuk megkiilénboztetni a sike-
res orszagokat a sikertelenekt6l. Figyelembe kell venni azonban az allamok kozti
tarsadalmi-gazdasagi killonbségeket, amik nagymértékben befolydsoljak az adott
orszag egyes jatékosainak mutatoit. Alternativ megkozelitésben nagy kiilénbséget
fedeziink fel, ha az elsd 10, 100 vagy 1000 versenyz6t vessziik alapul. A férfi és a n6i
ranglista legjobb 1000-ét tekintve, nem meglep6 modon, az USA képviselteti magat
a legtobb, 182 teniszez6vel. Osszesen 82 orszag egy vagy tobb jatékosat talaljuk meg
ugyanitt. Ha csak a legjobb 100 eredményét nézziik mindkét ranglistan, Spanyolor-
szag vezet az USA el6tt 28 versenyzo6vel.

4. A noi teniszbiznisz

A né6i tenisz — az 0sszes profi sport kozil - az egyik legdinamikusabban fejl6d6 és
legjovedelmez8bb globdlis sportdg. A WTA Tour szervezésében 2006-ban kozel 1400
versenyzd lépett palyara 75 orszagot képviselve. Osszesen 60 millié dollar megnye-
réséért a 35 orszaghan rendezett 63 tornan nyilt lehet6ségiik. A versenyeket tobb
mint 4 milli6 néz6 kovette vildgszerte (Lallemand et al. 2007).

A WTA a mdasodik legrégebbi alapitdsu hivatasos ndi sportszervezet. 2017-ben 55
versenyt rendeztek a vilag 31 orszagaban. Az eseményeken kozel 100 nemzet 2500
jatékosa l1épett palyara. A WTA a rendezvényein meghatdrozva a célokat tudja no-
velni a kozonségkapcsolati értéket. Folyamatosan marketingkutatasokat végeznek.
Igy tudjak novelni a latogatok szamat, felhasznélva a szponzori szolgéltatasokat. A
kozonség profiljaira tdmaszkodva figyelik a viselkedési tendencidkat és a médiafo-
gyasztasi szokdsokat. Er6feszitéseik novelésével tudjak a versenyképes sportagazat
piacan poziciondlni magukat az adott féldrajzi tertileteken (Mumcu 2019).

A vilag 190 orszdgdban 4,4 millidan teniszeznek versenyszertien, és a legjobbak
mérkdzéseit tobb mint 800 milli6 rajongd koveti a televizié képernydjén keresztiil



vilagszerte. Mi sem mutatja jobban a tenisz globdlis sportta valasat, mint az a tény,
hogy 2011-ben a ndi vilagranglista els6 10 helyezettje 10 kiillénb6z6 orszag jatékosa
volt. A sportag a vilag vezetd n6i sportjanak tekinthetd. A legnagyobb versenyeken a
férfiakkal egy id6ben vesznek részt, és ma mar egyenld dijazdsban is részesiilnek. A
ndi tenisz fénykorat éli, hirnévre tett szert és a legjovedelmez8bb sportag a vilagon.
1990-ben rendezték meg a ndi versenyek elsd 1 milliéd dollar 6sszdijazasu torndjat.
A Sony Ericsson vallalat 2005-ben kotott 6 éves 88 millio dollaros tdmogatasi szer-
z6dést a WTA Tourral. A néi profi sport és a néi tenisz torténetének ez a legnagyobb
szponzori tranzakcidja. 2014-ben a WTA és a PERFORM cég 10 évre sz616 525 millid
dollaros szerz6dést irt ald. Ez a megdallapodds a legnagyobb médiajogi kontraktus,
amit valaha is alairtak a n6i sport térténelmében (Thompson 2019).

Manapsag a milliomos szupersztar néi teniszez6é képe teljesen elfogadott dolog.
A jatékosok a versenyeken nyert pénzdijakon felil egyéb szponzori timogatasokbol
tesznek szert driasi jovedelmekre. A vilag legjobban keresd 10 néi profi sportoléja
kozott 8 teniszez6t talalunk (Tredway 2020).

5. Kutatasi modszerek és adatok

A kutatds végsd célja annak vizsgdlata, hogy a profi néi teniszez6k sikere fiigg-e — és
ha igen, milyen mértékben — a szdrmazasi orszag makrogazdasagi tényez6itél. A
vizsgalat céljaira a hivatdsos néi teniszez6k sikerét a kovetkezékben fejezziik ki:

— Az adott évben a versenyeken megnyert teljes pénzosszeg, azaz a teljes pénz-
dij, a tovabbiakban roviden TPM.

— Az adott évben egy versenyen nyert atlagos pénzdsszeg (az adott évben nyert
teljes pénzosszeg osztva azon versenyek szamaval, amelyeken az adott jaté-
kos részt vett, tekintet nélkil arra, hogy megnyerte-e a meccset vagy sem). Ezt
nevezik atlagos pénzdijnak is, a tovdbbiakban APM-nek.

— Az adott évben a WTA ranglistajan elért 6sszes pontok szama.

Ezeket az adatokat a WTA adatbazisabol nyerttik a 2000-es, 2010-es és 2020-as

évekre vonatkozoan, az egyes évek legjobb 100 jatékosara vonatkozdan.

A Word Bank adatbdzisa alapjan meghatarozott valtozok veszik at a magyarazo
valtozok szerepét: ezek az indexek az orszagok gazdasagi (példaul GDP vagy kiada-
sok) és tarsadalmi jolétét (példaul oktatasi kiaddsok vagy humadn fejlettségi index)
hivatottak megragadni.

Elsd 1épésként harom keresztmetszeti elemzést végeztiink a 2000-es, a 2010-es
és a 2020-as évre vonatkozodan, hogy azonositsuk a szereplék sikerét leginkabb be-
folyasolo makrogazdasagi tényez6ket. Ezeket a tényezdket egy kovetkez8, masodik
1épésben panelregresszids elemzésnek vetettiik ald. Ebben a 1épésben az OECD-or-
szagokbol szarmazo jatékosok sikerét kell megjosolni ugy, hogy az adatokat kiza-
rolag a legsikeresebb jatékosra vonatkozdéan kapjuk meg, azaz arra a jatékosra
vonatkozodan, aki a WTA ranglistdjan az egyes orszagok legjobb helyezést érte el. Az
adatok szlikdssége miatt a panelregressziot a 2005-2018 kozotti idszakra vonatko-
z06 adatok alapjan, és kizardlag az OECD-orszagokbdl szarmazo jatékosokra vonatko-
z6an végeztik el, mivel az adatok hidnya nem teszi lehet6vé tobb jatékos bevonasat
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az elemzésbe. Mivel a WTA-jatékosok pontozdsi modszere ebben az idészakban tobb
mddositdson is atesett, a kdvetkezd valtozokat vettiik valaszvaltozoknak:
— Egy adott évben a versenyeken megnyert pénzosszeg vagy 0sszdijazas, a to-
vabbiakban TPM roéviditve.
— Az adott évben versenyenként megnyert pénzosszegek atlagos 0sszege, azaz
az atlagos nyeremény, a tovdbbiakban APM roviditve.
— A WTA rangsordnak normalizdlt pontszama (pontok) egy adott évben, ame-
lyet a kovetkez8képpen szdmitanak ki:

Scorey,, — Scorey,iny

Score =
normAY T Score, axy — € 07'6’min.y’

ahol Score_ (norm, X, y)€[0,1] az X jatékos normalizalt pontszdma az y évben,
Score_(X,y) ugyanannak a jatékosnak az abszolut pontszdma ugyanabban az évben
a WTA hivatalos ranglistdjan, Score_(min,y) a WTA hivatalos top 100-as ranglistajan
az y évben elért legalacsonyabb pontszdm, mig Score_(max,y) a WTA hivatalos rang-
listdjan az y évben elért legmagasabb pontszam. A normalizalt pontszam lehet6vé
teszi a jatékosok teljesitményének kozvetlen Osszehasonlitdsat tobb év alatt, még
akkor is, ha a pontozds a vizsgalt id6szak alatt némileg médosult.

Tekintettel arra, hogy az Izlandrdl és Costa Ricabdl szarmazé jatékosok ritkan
szerepelnek a WTA-ranglistdkon, e két orszag adatait nem vizsgaltuk tovabb. Ezért
a fennmaradé 36 OECD-orszdg makrogazdasagi adatait panelregresszid segitségével
kellett megvizsgalni. A keresztmetszeti elemzések eredményei alapjan a kovetkez6
magyarazo valtozdokat épitettiik be a modellépitésbe (a definicidk els6sorban a Word
Bank altal megadottak):

— Az egy fOre juto jelenlegi egészségligyi kiaddsok vasarloerd-paritason ala-
pulnak (jelenlegi nemzetkézi dollar): Ez az egészségligyi finanszirozasi rend-
szerek alapvetd mutatdja, amely hozzajarul a kedvezményezett népességhez
viszonyitott teljes egészségugyi kiadas megértéséhez, vasarlder6-paritasban
(PPP) kifejezve a nemzetkdzi 6sszehasonlitdsok megkonnyitése érdekében.
A mutatot az egészséguigyi rendszerben megjelend 6sszes pénziigyi aramlas-
nak a kedvezményezett népesség méretéhez viszonyitott aranyaként szamit-
jak ki.

— Kiadésok (a GDP %-aban): A kiadds a kormanyzat miikodési tevékenységeinek
készpénzkifizetései az aruk és szolgaltatasok nyujtasa soran. Magaban foglal-
ja az alkalmazottak javadalmazasat (példaul bérek és fizetések), a kamatokat
és tdmogatasokat, a szocidlis juttatasokat és az egyéb kiaddsokat, példaul a
bérleti dijakat és az osztalékokat.

— Az egy fOre juté GDP vasarlderd-paritason alapul: Ez a mutatd a bruttdé hazai
termék (GDP) értékeit adja meg folyd nemzetkozi dolldrban kifejezve, a va-
sarloerd-paritas (PPP) atvaltasi tényezd6vel atszamitva. A GDP az orszag 6sszes
rezidens termeldje altal hozzdadott bruttod érték dsszege plusz a termékadok
és minusz a termékek értékébe nem tartozo tamogatasok. A PPP-atvaltasi té-
nyez6 egy térbeli drdeflator és valutavaltd, amely kikiisz6boli az orszagok ko-



zOtti drszinvonalbeli kilonbségek hatdsat, és igy megkonnyiti a nemzetkdzi
Osszehasonlitast.

Emberi fejlédési index, HDI: Az emberi fejlédési index az emberi élet harom
kulcsfontossdgu teriiletén — a hosszu és egészséges €let, az oktatds és a mélta-
nyos életszinvonal - elért fejleményeket tiikrozi, és a harom alkotéindex mér-
tani atlagaként szamitjak ki. A sziiletéskor varhatd élettartam az egészséget
hivatott abrazolni, az oktatast a befejezett iskolai évek atlaga és az oktatasi
rendszerbe valo belépéskor varhatd iskolai évek jellemzik, mig a méltanyos
életszinvonalat az egy f6re jutd GNI (brutté nemzeti jovedelem) fejezi ki (va-
sarlderd-paritasban kifejezve, hogy a kiilonb6z8 orszdgok kozotti 6sszehason-
litast lehet6vé tegye). A novekvd jovedelmek, azaz a novekvd GNI csokkend
hatdrhasznossdganak tliikkrozése érdekében a HDI a GNI logaritmusdra épil.
A harom alkotdindexet ezutdn a mértani atlag segitségével egyetlen index-
be foglaljdk 0ssze, amelyet arra hasznalnak, hogy az orszagokat az emberi
fejlédés négy szintjére soroljak. A HDI-t széles korben a gazdasagi mutatok
alternativajaként ismerik el, amely egy orszag teljesitményének értékelésekor
a gazdasdgi tényezdkon kivil mds tényezdket is figyelembe vesz.

GINI-index: Az ugynevezett GINI-index azt méri, hogy egy gazdasagon beliil
a jovedelem (vagy bizonyos esetekben a fogyasztasi kiaddsok) egyének vagy
haztartasok kozotti eloszldsa milyen mértékben tér el a tokéletesen egyenld
eloszlastol. A Lorenz-gorbe az 6sszes kapott jovedelem kumulativ szdzalékos
ardnyat dbrdzolja a kedvezményezettek kumulativ szdméval szemben, a leg-
szegényebb egyénnel vagy haztartassal kezdve. A GINI-index a Lorenz-gor-
be és az abszolut egyenldség feltételezett egyenese kozotti teriiletet méri, az
egyenes alatti maximalis teriilet szdzalékéban kifejezve. Igy a 0-d4s GINI-in-
dex a tokéletes egyenl6séget, mig a 100-as index a tokéletes egyenldtlenséget
jelenti.

A 15 év feletti foglalkoztatottak és a népesség ardnya (az ILO modellezett
becslése): A foglalkoztatottsdgot olyan munkaképes koru személyekként ha-
tarozzak meg, akik egy rovid referencia-idgszakban barmilyen tevékenységet
folytattak, amelynek célja aruk eldallitdsa vagy szolgdltatasok nyujtasa fize-
tés vagy nyereség ellenében, fiiggetleniil att6l, hogy a referencia-idészakban
dolgoztak-e (azaz legalabb egy drat dolgoztak egy munkahelyen), vagy nem
dolgoztak a munkahelyr6l vald ideiglenes tavollét vagy a munkaid6-beosztas
miatt. A 15 éves és idGsebb korosztaly altalaban a munkaképes koru népes-
ségnek szamit.

Munkanélkiiliségi rata: A munkanélkiiliség a munkaerd azon hanyadat jelen-
ti, amely nem rendelkezik munkaval, de rendelkezésre all és aktivan keres
munkat. Munkanélkiilinek tekintjik azokat is, akik elvesztették &allasukat,
vagy akik ugy dontottek, hogy felmondanak, valamint azokat is, akik jelen-
leg nem dolgoznak, de megdallapodtak abban, hogy kés6bb elhelyezkednek.
Tekintettel arra, hogy a munkaerd folyamatosan jobb munkalehet6ségeket
keres, és a munkaltatok célja a jobb munkaerd bevondsa, igy el6fordulhat,
és el6 is fordul, hogy a két foglalkoztatds kozott eltelt id6, bizonyos mértéki
munkanélkiiliséghez vezet.
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— Inflacio - fogyasztdi drindex: A fogyasztoi drindex tiikrozi az atlagos fogyaszto
szamdra az aruk és szolgaltatasok — példaul a kozlekedés, az élelmiszerek, a
lakhatés és az egészségligyi ellatds — kosaranak beszerzési koltségeiben be-
kovetkezett valtozdsokat, amelyek meghatdarozott id6kézonként — példaul
évente — rogzithet6k vagy modosithatok. E termékek és szolgaltatasok arval-
tozdsait azzal a céllal dsszesitik, hogy tikrozzék a megélhetéshez kozvetleniil
kapcsolodo kiadasok valtozasat.

— GDP-deflator: A GDP-deflator célja, hogy az aruk és szolgaltatdasok aremel-
kedését tobb év alatt Osszehasonlitsa. A fogyasztdi arindexszel (inflacio)
szemben a GDP-deflator lehet6vé teszi tobb mint két év adatainak 6sszeha-
sonlitasat anélkil, hogy a bazisév vagy az drukosar rogzitett lenne, és mint
ilyen, sokoldalubb, mint a fogyasztoi drindex. Alapértelmezett értéke 100, és
a GDP_deflator=(GDP_nomindlis) / (GDP_real)0100%. Mig a nomindalis GDP a
foly6 arakat fejezi ki, a real-GDP az er6forrdsok tényleges koltségeit méri, és a
bazisév draiban van kifejezve.

— Szuletéskor varhato élettartam: A sziiletéskor varhato élettartam azt mutatja,
hogy hény évet élne egy ujsziildtt, ha a sziiletéskor uralkodd haldlozasi szoka-
sok egész életében valtozatlanok maradnanak.

A koradbban felsorolt mutatékat magyardzo valtozoként beépitve a modellépi-
tésbe, panelregresszids elemzést végeztink minden egyes valaszvaltozora. A reg-
resszids egyiitthatokat a GLS-mddszer (generalizalt legkisebb négyzetek) alapjan
becstiltiik (Alvarez et al. 2017). Bar tobb szerz6 is javasolja, hogy a magyarazo
valtozok logaritmusat is vegyuk figyelembe, mivel ez a modszer nem eredményez
lényegesen jobb modellilleszkedést, minden magyardzd valtozot az eredeti mérté-
kegységével vettlink figyelembe. A Durbin-Wu és a Hausman-teszt végrehajtasa a
véletlen hatdsu modell alkalmazdasat sugallja, ezért a kovetkez6 fejezetekben ennek
a modszernek az eredményeit kell megjeleniteni és megvitatni.

A kutatési kérdéseket és a korabbi megdallapitdsainkat figyelembe véve a kovetke-
z6 két hipotézist fogalmaztuk meg:

H1: Mivel a profi tenisz jelentds dtalakuldsokon ment keresztiil és a makrogazda-
sagi tényez6k magyarazo képessége a jatékosok sikerességének becslésében
folyamatosan csokkent, igy egyes mutatok elvesztették magyarazo képessé-
guket.

H2: Feltételezziik, hogy a szegényebb orszagokbdl szarmazo jatékosok valészint-
leg jobb eredményeket érnek el, mint a gazdagabb orszdgok jatékosai.

6. Eredmények és vita

A fent emlitett megfontoldsok alapjan a vizsgdlat els6 1épése a keresztmetszeti reg-
resszioelemzés elvégzése a 2000-es, 2010-es és 2020-as évekre. Ebben a 1épésben a
WTA rangsoranak 100 legjobb tagjat valasztottuk ki a vizsgalt évben, és a sikertiket
a kidolgozott modellekkel josoltuk meg. Ez a vizsgalat egyszerre két célt segit eld.
El6szor is, az elemzések alapjan azonositani lehet azokat a makrogazdasagi ténye-
z6ket, amelyeket a panelregresszids elemzés segitségével érdemes tovabb vizsgal-



ni. Megjegyzendd, hogy a teniszez6kre vonatkozéan még nem mutattak be hasonld
vizsgalatokat, igy a megfelel6 magyarazo valtozok kivalasztasa nem alapozhaté meg
a vonatkozo szakirodalom &ttekintésével. Vagyis ez a 1épés a jelentds valtozok sziiré-
sének tekinthetd'. Emellett ez az elemzés segit megérteni, hogyan valtozik a vizsgélt
valtozok magyarazo ereje az id6 mulasaval. A modell feldllitdsa a kdvetkezéképpen
torténik. Az egyes makrogazdasagi tényezd6k 10 éves dtlaga magyarazoé valtozoként
szolgdl egyetlen linedris regresszids felallasban, mig a szereplék sikerességét leird
tényezG6ket valaszvaltozoknak tekintjiik. Hajlamosak lehetiink azt feltételezni, hogy
minél rosszabb egy adott jatékost korilvevd gazdasagi kornyezet, annal motiva-
16bba valik a gy6ztes palyafutdsra, mivel egyre inkdbb a nincstelenséghdl valo ki-
torés lehetdségeként ismeri fel. Ezt a lehet§séget beldtva, még rosszabb gazdasagi
vagy tarsadalmi korilmények kozott is szamos jatékos oridsi befektetéseket vallal,
és szinte mindenét feladja annak reményében, hogy egy nemzetkozi karrierhez
hozzdajarulo, kiemelkedd teljesitményt érjen el, ami valddi lehet§ség a viszonylag
elszegényedett, kilatastalan korilményekb6l valo kitorésre. Ezt a gondolatmenetet
jol példazzak a kozép-kelet-eurdpai blokkbdl szarmazd néi jatékosok nagy sikerei
az 1980-as és 1990-es években, akik szdmara a nemzetkozi karrier tette lehet§vé a
kommunista korszakbdl valo ,kitorést”.

Az elemzés masodik 1épése 36 OECD-orszag (Izland és Costa Rica kivételével)
adataibdl all, igy az egyes orszdgok legjobb jatékosanak sikerét makrogazdasagi
mutatdk alapjan kell megjésolni a 2005-2018 kozotti idészakra vonatkozo panelreg-
resszid segitségével. Az el6z6 eredmények segitenek a modellépitéshe beépitendd
valtozok azonositdsdban, azonban ismét ki kell emelni az adatok szlikdsségét, ami
azt eredményezi, hogy egyes valtozokat nem lehet tovabb vizsgdlni, illetve néhany
»Uj” valtozdt is be lehet épiteni az elemzésbe, példdul a munkanélkiliségi ratat,
amelyre altalaban csak az OECD-orszdgok esetében publikdlnak megbizhaté adato-
kat. Az 1. tdblazat a panelregresszio eredményeit foglalja ssze, ahol a regresszios
egyutthatokat GLS-modszertan alapjan, véletlenszerd hatdsmodell alkalmazasaval
alakitottuk ki.

Siker valtozo6

Normalizalt pontszam Teljes pénzdij Atlagos pénzdij

Magyarazé
valtozok

Koefficines

STD-
hiba

p-érték

Koefficines

STD-hiba

p-érték

Koefficines

STD-hiba

p-érték

Egy fére juto
egészségligyi
kiadéasok (PPP)

0,000

0,000

0,041**

619,647

91,410

0,000***

11,012

1,477

0,000%**

Kiadasok

-0,001

0,002

0,733

-10493,329

13515,669

0,438

-145,706

217,242

0,502

Egy fére juté GDP
(PPP)

0,000

0,000

0,150

-37,992

9,576

0,000***

-0,635

0,153

0,000%**

HDI

1,575

0,739

0,033**

8745533,970

4328523,512

0,043**

144759,798

69712,465

0,038**

! Dolgozatunkban e megel6zé regresszids eredményeket nem kozoljiik, de kérésre természetesen
megkildjik az érdekl6dék szdmadra.
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GINI 0,002 0,004 0,676 34382,086 24577,063 0,162 649,061 395,656 0,101

Foglalkoztatottak

és a népesség

aranya (15+) -0,003 0,002 0,058* -39014,576 9982,116 | 0,000*** -646,172 160,173 | 0,000%**

Munkanélkiiliségi

rata -0,006 0,004 0,142 -56740,086 24156,547 | 0,019** -804,639 390,936 |  0,040%*

Sziiletéskor

varhato

élettertam -0,013 0,011 0,233 -139194,825 59060,689 0,018** -2562,099 945,896 | 0,007***

Inflacioé

(fogyasztoi

arindex) 0,005 0,005 0,308 -67031,456 35504,481 0,059* -1018,458 578,622 0,078*

GDP deflator -0,004 0,004 0,321 3969,665 28363,847 0,889 57,421 462,224 0,901
R? 0,166 0,308 0,355

Megjegyzések: A tdblazat a 2005-2018 kozotti id6szakra vonatkozé panelregresszié végrehajtdsa utan
kialakitott regresszids egyiitthatékat, valamint azok standard hibéjat és a szignifikancidjuk értékelésére
hasznalt p-értéket tartalmazza az 1. oszlopban felsorolt vizsgalt makrogazdasagi tényez6k és a jatékosok
normalizalt pontszama, a teljes nyeremény TPM és az atlagos nyeremény ATM kozott. A korrelacio a *-gal
jelolt véltozok esetében 10%-o0s szignifikanciaszinten, a **-gal jeldlt valtozok kozott 5%-os szignifikanci-
aszinten, a ***-gal jeldlt valtozok kozott pedig 1%-os szignifikanciaszinten szignifikdns. Az utolsé sor az
egyes modellek determindcids egytitthatojat foglalja dssze.

1. tabldzat: A makrogazdasagi tényez6k és a ndi teniszezdk sikerességének mérésére
hasznalt indexek kozotti kapcsolat vizsgdlatdhoz haszndlt panelregresszio6 regresszios
egyutthatdi. Az elemzést a 2005-2018 kozotti id6szakra végeztiik el (sajat szerkesztés)

A regresszids egylitthatok és a hozzajuk tartozo p-értékek azonnal megmutatjak,
hogy a vasarlderd-paritadson alapuld egy fOre jutd egészségiigyi kiaddsok, az emberi
fejlettségi index HDI, valamint a 15 év feletti korosztalyok foglalkoztatottsaganak és
népességének aranya elegendd magyarazé képességgel rendelkezik a szerepl6k si-
kerének ,,mérésére” szant valamennyi vizsgalt vdlaszvaltozo esetében. Az RA2 deter-
mindcios egyiitthatot vizsgalva az is kidertiil, hogy a legrosszabb modellilleszkedés
a normalizalt pontszamhoz tartozik, azaz a WTA rangsordnak normalizalt pontsza-
mat lehetett a legnagyobb bizonytalansaggal megjosolni a vizsgalt makrogazdasagi
tényezO6k alapjan, a tarsadalmi-gazdasagi elemzésekben azonban a 16,6%-o0s deter-
mindcios egyiitthatd elegenddnek tekinthetd. Ha az egyes években a versenyeken
megnyert teljes pénzosszeget (0sszdijazas) és az adott évben versenyenként meg-
nyert atlagos pénzosszeget (atlagdij) kell megjésolni, akkor a determindacids egytt-
hatd 30,84%-os, illetve 35,45%-0s értéket vesz fel, mindkett6 elég jo eredménynek
tekinthet6. A korabban emlitett makrogazdasagi tényez6k mellett ezekben az ese-
tekben az egy foére juté GDP, a sziiletéskor varhato élettartam, a foglalkoztatottsag és
a népesség aranya, valamint a munkanélkiliségi rata 10%-os szignifikanciaszinten
az inflaciés rataval egyutt szintén megfelel6 magyardazo képességgel rendelkezik.
Erdemes felismerni, hogy mig a keresztmetszeti elemzés alapjan a kiaddsok 2000-
ig szignifikdnsnak bizonyultak, addig a panelregresszio nem igazolja a magyarazd

képességét. Annak ellenére, hogy az el6z6 gondolatmenet azt sugallna, hogy a va-




gyoni egyenldtlenségek hozzdjarulnak a sportsikerekhez, a GINI-index, amely a tar-
sadalmon beliili egyenl6tlenségek mérésére szolgdl, nem bizonyult szignifikdnsnak.
Mindezek alapjan az a feltételezés, hogy a tdrsadalom hidnyzo joléte jelent6sen hoz-
z4jarul a jatékosok sikereihez, legaldbbis a GINI-index alapjdn, megcafolddni latszik.
R4 kell azonban mutatni, hogy a GINI-index keretében a tarsadalom egészén beliili
egyenldtlenségek els6sorban a gazdasagi mutatékban fejez6dnek ki. A definicio sze-
rint a GINI-index azt méri, hogy egy gazdasagon belil a jovedelem (vagy bizonyos
esetekben a fogyasztasi kiaddsok) egyének vagy haztartasok kozotti megoszlasa mi-
lyen mértékben tér el a tokéletesen egyenld eloszlastdl, és nem veszi figyelembe a
jolét mas aspektusait, mint példaul a valasztasokon valo részvétel jogat, a killonbo-
z0 tarsadalmi osztalyok kozotti atjarhatosagot vagy az egészségugyi vagy oktatasi
rendszerekhez vald hozzaférést. A GINI-indexszel ellentétben néhany olyan valtozo,
amely a jolétnek pontosan ezt a ,puha dimenzidjat” hivatott megragadni, jelent6s-
nek bizonyult. Ezért a ,tdrsadalmi jolét” hidnya valdjdban a siker kulcselemének
tekinthetd. Ezek az eredmények valdszintlileg bizonyos mértékig ellentmondanak
Lumbantobing (2012) érveinek. Azt allitja, hogy az egyéni edzések és a felszerelés
koltségei miatt a tenisz az elit sportagava valik, azonban a tenisznek ez a jellege
az utébbi években csékkenni latszik. Ellenkezdleg, amig a sportsikereket a nincste-
lenségtdl valé megszabadulds lehet6ségeként ismerik el, addig hajlamosak lehetiink
arra a kovetkeztetésre jutni, hogy az adott tdrsadalmon beliili hatalmas egyenl6t-
lenségek a jatékosok jobb teljesitményével jarnak egytitt. Mivel azonban az adott
tadrsadalmon beliili egyenlétlenséget mérd GINI-index jelentéktelennek bizonyult, ez
az allitds nem bizonyithaté minden kétséget kizardan.

A GINI-vel ellentétben az orszag egy fére jutd GDP-je elegendd magyarazoé képes-
séggel rendelkezik, és negativ regresszids egyitthatoja valdszinlleg alatdmasztja
az el6z0 allitast. A GDP novekedése, tehat az ,atlagos jolét” novekedése valdszini-
leg a jatékosok rosszabb teljesitményével jar egylitt. Ezt a gondolatmenetet tovabb
erdsiti a jatékosok sikerességét mérd tényezdk és a foglalkoztatottsag népességhez
viszonyitott aranya kozotti negativ korrelacié. Ezen eredmény alapjan, ha a foglal-
koztatds emelkedik, ami jobb életszinvonalat eredményez, a jatékosok valdszini-
sithetd sikere csokkenni latszik. Ezen tulmenden a sziiletéskor varhatd élettartam
is negativ korreldciot mutatott a jatékosok teljesitményével, ami arra utal, hogy
minél rosszabbak az elvarasok, anndl valdszinlibb, hogy valaki anndl sikeresebb
lesz. Ezek az eredmények azonnal azt mutatjak, hogy a rossz gazdasagi korilmé-
nyekkel rendelkezd orszagokbol (alacsony foglalkoztatasi rata, alacsony varhato
élettartam és alacsony GDP) szarmazo jatékosok valdszinileg jobban teljesitenek
a jobb makrogazdasagi korilményekkel rendelkezd orszagokbol (magasabb foglal-
koztatottsag, magasabb varhato élettartam és magasabb GDP) szarmazd tarsaiknal,
igy a 2. hipotézis, amely szerint a szegényebb orszagokbdl szarmazd jatékosok valod-
szinlleg jobb eredményeket érnek el, mint a gazdagabb orszagokbol szarmazg jaté-
kosok, részben igazolddni latszik. Erdemes azonban felismerni, hogy a sportsikerek
negativan korreldlnak a munkanélkiiliségi rataval is, ami valdsziniileg némileg el-
lentmond az el6z0 feltevésnek. Meg kell azonban jegyezni, hogy a munkanélkii-
liségi rata becslése a vizsgdlt orszagok némelyikében jelentds bizonytalansaggal
terhelt. Erdemes megemliteni azt is, hogy a foglalkoztatottsdg és a munkanélkii-
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liségi rata kozotti sztochasztikus kapcsolat meglehetdsen gyenge. Elismerve, hogy
iddvel tobb tényezd magyarazé képessége csokkent (1asd az 1. tablazatot), egyes
esetekben olyan mértékben, hogy elvesztették magyardzo képességiiket, az adatal-
loményt két azonos hosszusagu alintervallumra osztottak. Az elsd id6szak a 2005-
2011 kozotti adatokat, a masodik a 2012-2018 kozottieket foglalja magdban. Miutan
az eredeti adatallomanyt ezekre az alintervallumokra osztottuk, a korabban beve-
zetett panelregressziot ujra elinditottuk azzal a céllal, hogy ellenérizziik, hogy a
magyarazo valtozoként miikodé makrogazdasagi tényezék magyarazo képessége
kozott azonosithato-e jelentds killonbség e két iddszak tekintetében. Ezen elemzé-
sek eredményeit a 2., 3., és 4. tdblazat foglalja 6ssze. A becsiilt regresszids egylittha-
tok egyenldségét a tobbek kozott Paternoster et al. (1998) altal javasolt mddositott
kétmintds z-probdval ellendriztik.

Normahlzalt 2005-2011 2012-2018 Regres§Z}os bgcslesek
pontszam kiillénbsége
Magyarazé valtozék . STD- s . STD- P P
Koefficines hiba p-érték Koefficines hiba p-érték Zteszt p-érték
Egy fére juto
egészségligyl kiaddsok
(PPP) 0,000 0,000 0,069* 0,000 0,000 0,000%*** -1,060 0,145
Kiadasok -0,001 0,003 0,804 -0,003 0,003 0,442 0,387 0,349
Egy fére juté GDP
(PPP) 0,000 0,000 0,101 0,000 0,000 0,007*** 0,707 0,240
HDI 1,539 0,998 0,123 1,333 1,242 0,283 0,129 0,449
GINI 0,001 0,006 0,848 0,000 0,006 0,958 0,102 0,459
Foglalkoztatottak és a
népesség aranya (15+) -0,005 0,002 0,041** -0,007 0,003 0,021** 0,459 0,323
Munkanélkiiliségi rata 0,000 0,006 0,971 -0,015 0,006 0,010* 1,796 0,036**
Sziiletéskor varhatd
élettertam -0,002 0,013 0,889 -0,015 0,015 0,333 0,643 0,260
Inflacié (fogyasztoi
4rindex) 0,005 0,007 0,456 0,009 0,009 0,294 -0,377 0,353
GDP deflator -0,001 0,005 0,768 0,000 0,008 0,973 -0,184 0,427
R? 0,167 0,218

Megjegyzések: A tablazat a 2005-2011, illetve a 2012-2018 kozotti id6szakra vonatkozé panelregresszi
végrehajtasa utan kialakitott regresszids egyutthatokat mutatja, valamint azok standard hibdjat és a szig-
nifikancidjuk értékelésére hasznalt p-értéket az 1. oszlopban felsorolt vizsgalt makrogazdasagi tényezdék
és a jatékosok normalizalt pontszama kozott. A korreldci6 a *-gal jelolt valtozok esetében 10%-os szignifi-
kanciaszinten, a **-gal jelolt valtozok kozott 5%-os szignifikanciaszinten, a ***-gal jeldlt valtozok kozott
pedig 1%-os szignifikanciaszinten szignifikdns. Az utolsé el6tti oszlop tartalmazza a kétmintds z-prébara
vonatkozd tesztstatisztika értékét, amelyet annak ellen6érzésére hasznaltak, hogy a regresszios egytitthatok
kulonboznek-e a két vizsgalt id6szakban, mig a kapcsolddo p-érték az utolsé oszlopban szerepel.

2. tdbldzat: A makrogazdasagi tényezdk és a néi teniszez6k normalizalt WTA-
pontszamai kézotti kapcesolat vizsgalatdhoz haszndlt panelregresszio regresszios
egyutthatdi a 2005-2011, illetve a 2012-2018 kozotti id6szakra vonatkozodan,
valamint a regresszios egylutthatok egyenl6ségének kétmintds teszteléséhez hasznalt
tesztstatisztika értéke és a hozzd tartozo p-érték (sajat szerkesztés)
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Teljes pénzdij

2005-2011

2012-2018

Regresszios becslések

kiilonbsége
Magyarazo . STD- P . STD- P P
véltoz6k Koefficines hiba p-érték Koefficines hiba p-érték Zteszt p-érték
Egy fére juté
egészségligyi
kiadasok (PPP) 500,794 117,288 0,000%** 717,892 174,710 0,000*** -1,032 0,151
Kiaddsok -1312,184 -1312,184 0,916 -23506,639 23322,835 0,314 0,950 0,171
Egy fére juté GDP
(PPP) -30,436 9,484 0,001*** -44,586 16,425 0,007*** 0,746 0,228
HDI 4313477,879 | 4028059,106 0,284 10441370,784 | 8894220,622 0,240 -0,628 0,265
GINI 4363,876 23823,236 0,855 35843,635 41134,337 0,384 -0,662 0,254
Foglalkoztatottak
és a népesség
aranya (15+) -24536,391 9368,778 0,009*** -51563,191 19590,931 0,008*** 1,245 0,107
Munkanélkiiliségi
rata -18518,184 28736,197 0,519 -65171,920 42369,515 0,124 0,911 0,181
Sziiletéskor
varhaté
élettertam -43225,764 52087,587 0,407 -187546,433 105752,173 0,076* 1,224 0,110
Inflacié
(fogyasztoi
4rindex) -31827,803 35612,813 0,371 -68133,158 68842,887 0,322 0,468 0,320
GDP deflator 13542,571 26085,104 0,604 14921,524 63152,320 0,813 -0,020 0,492
R* 0,202 0,344

Megjegyzések: A tabldzat a 2005-2011, illetve a 2012-2018 kozotti id6szakra vonatkozé panelregresszio
végrehajtasa utan kialakitott regresszids egytitthatékat mutatja, valamint azok standard hib4jat és a szig-
nifikancidjuk értékelésére hasznalt p-értéket az 1. oszlopban felsorolt vizsgalt makrogazdasagi tényezék
és a jatékosok Osszdijazdsa kozott. A korreldcid a *-gal jelolt valtozok esetében 10%-os szignifikanciaszin-
ten, a **-gal jelolt valtozok kozott 5%-os szignifikanciaszinten, a ***-gal jelolt valtozok kozott pedig 1%-os
szignifikanciaszinten szignifikdns. Az utolsé el6tti oszlop tartalmazza a kétmintds z-proba teszt statisztikai
értékét, amelyet annak ellendrzésére hasznaltak, hogy a regresszios egytitthaték kiilonbéznek-e a két vizs-
galt id6szakban, mig a kapcsolddo p-érték az utols6 oszlopban szerepel.

3. tabldzat: A makrogazdasagi tényezdk és a n6i teniszez6k osszdijazdsa kozotti
kapcsolat vizsgalatahoz haszndlt panelregresszio regresszios egyutthatoi a 2005-2011,
illetve a 2012-2018 kozotti id6szakra vonatkozoan, valamint a regresszios egytutthatok

egyenl6ségének kétmintas vizsgalatdhoz hasznalt tesztstatisztika értéke és a hozza
tartozo p-érték (sajat szerkesztés)

Atlagos 2005-2011 2012-2018 Regresszi6s becslések
pénzdij kiillonbsége
Magyarazo . STD- L . STD- L P
valtozok Koefficines hiba p-érték Koefficines hiba p-érték Zteszt p-érték
Egy fére jutd
egészségligyi
kiaddsok (PPP) 12,407 2,161 0,000%** 13,282 2,647 0,000%** -0,256 0,399
Kiaddsok -85,460 225,540 0,705 -289,440 352,933 0,412 0,487 0,313
Egy fére juté GDP
(PPP) -0,690 0,172 0,000%** -0,774 0,251 0,002%** 0,274 0,392
HDI 76351,530 72957,922 0,295 136533,576 134290,058 0,309 -0,394 0,347
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GINI 173,815 433,062 0,688 639,104 615,502 0,299 -0,618 0,268

Foglalkoztatottak

és a népesség

aranya (15+) -524,120 169,216 0,002%** -883,763 298,824 0,003%** 1,047 0,147

Munkanélkiiliségi

rata -317,225 542,927 0,559 -1276,531 636,357 0,045** 1,147 0,126

Sziiletéskor

varhato

élettertam -1212,053 942,213 0,198 -3034,638 1617,501 0,061* 0,974 0,165

Inflacié

(fogyasztéi

4rindex) -595,256 700,224 0,395 -1031,567 1010,140 0,307 0,355 0,361

GDP deflator 314,420 511,297 0,539 193,391 925,639 0,835 0,114 0,454
R 0,262 0,391

Megjegyzések: A tablazat a 2005-2011, illetve a 2012-2018 kozo6tti id6szakra vonatkozd panelregresszid
végrehajtasa utan kialakitott regresszios egylitthatékat mutatja, valamint azok standard hibajat és a szig-
nifikancidjuk értékelésére hasznalt p-értéket az 1. oszlopban felsorolt vizsgalt makrogazdasagi tényezék
és a jatékosok atlagos nyereménye kozott. A korrelacié a *-gal jelolt valtozok esetében 10%-os szignifikan-
ciaszinten, a **-gal jelolt valtozdk kozott 5%-os szignifikanciaszinten, a ***-gal jel6lt valtozok kozott pedig
1%-os szignifikanciaszinten szignifikdns. Az utols¢ elétti oszlop tartalmazza a kétmintés z-préba teszt sta-
tisztikai értékét, amelyet annak ellenérzésére haszndltak, hogy a regresszios egytitthatok killonboéznek-e a
két vizsgalt idészakban, mig a kapcsolddo p-érték az utolsé oszlopban szerepel.

4. tabldazat: A makrogazdasagi tényezdk és a n6i teniszez6k dtlagdijazdsa kozotti
kapcsolat vizsgdlatdhoz haszndlt panelregresszio regresszios egyutthatoi a 2005-2011,
illetve a 2012-2018 kozotti id6szakra vonatkozodan, valamint a regresszios egytitthatok

egyenl@ségének kétmintds teszteléséhez haszndlt tesztstatisztika értéke és a hozza
tartozo p-érték (sajat szerkesztés)

Bar a determindcids egyltthaté minden esetben jelentdsen kiilonbozik, a reg-
resszios egyutthatok becsiilt értékei kozott csak a munkanélkuliségi ardny-normalt
pontszam viszonylatdban lehetett jelentds kilonbségeket kimutatni. Ennélfogva az
a feltételezés, hogy a vizsgalt makrogazdasagi tényezdk elvesztették jelentdségiliket,
valoszinlleg megcafolhat6. A véasarloer6-paritdson alapuld, egy f6re jutod egész-
ségligyi kiadasok, a HDI, az emberi fejlettségi index és a 15 év feletti korosztalyok
foglalkoztatottsdganak ardnya, amely tényez6krdl kiderilt, hogy a legnagyobb ma-
gyarazo képességgel rendelkeznek, kozel azonos p-értékkel jarnak szignifikancidjuk
tesztelésekor, flggetleniil attol, hogy a teljes 14 éves id6szakot, vagy a két 7 éves
részid@szakot vizsgaljuk, annak ellenére, hogy a regresszios egyutthatdik abszolut
értékei val6szintileg eltérnek a két id6szakban. Erdemes azt is kiemelni, hogy a de-
termindcids egyiitthaté nagyobb a 2012-2018-as id&szakra, mint az el6z6 id6szakra,
ami arra utal, hogy a makrogazdasagi tényez6k még mindig magyarazzak bizonyos
mértékig a jatékosok gybzelmeit.

Az eredmények alapjan az alabbi kovetkeztetést vonhatjuk le. A makrogazdasagi
tényezd6k valoban magyardzzak bizonyos mértékig a profi néi teniszez6k sikereit,
ugyanakkor egyes mutatok elvesztették magyardzo képességiliket az idében, ezért
1. hipotézisiink beigazolddott. Megerdsddni latszik, de nem egyértelm tény, hogy a
»szegényebb” orszdgokbol szarmazo jatékosok valdszintiileg valamivel sikeresebbek,
mint a ,,gazdagabb” orszagokbol szdrmazd jatékosok, ezért a 2. hipotézisink csak




részben bizonyult igaznak. Ugyanakkor ezen orszdgok versenyz6i, a szerényebb
anyagi lehet6ségeikhez képest, teniszhatteriiknek, targyi és személyi feltételeiknek,
valamint tradicioiknak koszonhet6en — hozzatéve sajat tehetségiiket és szorgalmu-
kat - érnek el viladgraszolo eredményeket.

Arra azonban, hogy a makrodkondémiai tényezdk jelentésége valtozik-e az idd
mulasaval, és ha igen, milyen irdnyban, nem lehet minden kétséget kizardan vala-
szolni, killondsen az adatok mindsége miatt. Egyes eredmények csokkend jelent6sé-
glikre utalnak, mig mdasok ellentmondani latszanak ennek a feltételezésnek.

7. Osszegzés

Az OECD-orszagok profi néi jatékosait vizsgalva részletesen kifejtettiik, hogy meny-
nyire fiiggenek az elérhet6 sikerek a makrogazdasagi adatoktol és joléti tényezktdl.

Elsd 1épésként harom keresztmetszeti elemzést végeztiink, ahol a WTA-vilag-
ranglista 2000-ik, 2010-ik és 2020-ik év végi legjobb 100 ndi jatékosat vettik gorcso
ald. Azokat a valtozokat akartuk feltarni, amelyeket a kés6bbi longitudindlis elemzé-
sinkben mar magyarazoként lesz érdemes figyelembe venniink. Kiilonos figyelmet
forditottunk egyes valtozdk id6beli alakuldsara.

A sportoldk sikerességét harom eredményvaltozo mentén elemeztiik. Az adott
évben nyert dsszes pénzdij, az egy meccsre juté pénznyeremény és az adott év egyé-
ni pontszdma alapjan.

Ezutdn 10 magyarazévaltozo 10 évre szamitott atlagos értékének segitségével
egy-egy egyszerl kétvaltozads linedris regresszios modellt alkalmaztunk.

Eredményeink az adathalmazok analizdldsa utan azt sugalltdk, hogy egyes mak-
rogazdasagi mutatok magyarazo ereje 20 év alatt inszignifikans mértékiire csokkent.
Erdekesség, hogy azokban az orszégokban, ahol a magasabb korményzati kiada-
sok magasabb életszinvonalat feltételeznek, rosszabb sporteredmények sziiletnek.
Ugyanakkor a korrelacids egylitthatok értékei szerint kimutattuk, hogy a legtébb
makrogazdasagi mutatd nem egészen 10%-a magyarazza a néi versenyzok sikeres-
ségének ingadozasat.

A fejléd6 orszagokban végbement tarsadalmi és gazdasdagi fejlédés mar nem ko-
veteli meg azt a kitorési hajtéer6t, mint kordbban. Egy elfogadhaté gazdasagi jolét
elengedhetetlen a sportsikerek eléréséhez, de ennél még fontosabb a tarsadalmi jo-
1ét megléte.

Kutatdsunk masodik 1épéseként panelregresszids elemzést végeztiink, ahol az
elsd periodus szignifikans valtozoéival dolgoztunk. Eredményeink azt mutattak, hogy
a kapott adatok alapjan nem bizonyithatd egyértelmien, hogy a tarsadalmi egyen-
16tlenségek kiemelked6bb sportsikerekhez vezetnek.

Ezek utdn a 2005-2018 kozotti 14 éves intervallumot két 7 éves (2005-2011 és
2012-2018) periédusra osztottuk, és ismét panelregresszios elemzést végeztiink. Osz-
szefoglalva megallapitottuk, hogy a néi jatékosok makrogazdasagi kornyezete szig-
nifikdns mértékben jarul hozza teniszsikereikhez, ami orszagaik anyagi helyzetét6l
figgetleniil kiegyenlitddtek. A globalizacidval a nemzetallamok gazdasagi szerepe
irrelevanssa valt a teniszben elért sikereket illetéen. A modellek magyarazo ereje
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0sszességében szerény, és a gazdasagi, tarsadalmi mutatok sikerekre vonatkozd kap-
csolata id6ben csokken, azaz bizonyara egyéb tényez6k allnak a siker hatterében.
Sportgazdasagi kutatéként azt valdszintsitjuk, hogy a csaladi hattér és az egyéni
motivacidk lehetnek igazdn meghatdrozdak, azonban erre vonatkozo, idésorosan
rendelkezésre allo adatok e pillanatban nem léteznek, igy e hipotézis tesztelésére
nem nyilt lehet6ségiink. Tovabbi kutatdsok, amelyek mas tipusu valtozokkal egészi-
tik ki modelliinket, fényt derithetnek olyan aspektusaira is a sikernek, amelyek ha-
sonldéan meghatarozdak lehetnek, mint a gazdasagi tarsadalmi kornyezet, amelyben
a jatékosok készulnek.
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