Tegyik a humanizmust
a digitalis transzformaci6é kézéppontjava!l

El6sz6 Peter Pellegrini szlovak kormanyfs beszédéhez
az OECD parizsi, miniszteri taldlkozéjan (2019. majus 22.)

Politikusbeszédek ritkdn kovetelnek maguknak helyet egy akadémiai irdnyultsidga tarsa-
dalomelméleti szakfolyéiratban. Ha mégis, mint most, az csakis azért van, mert idénként
dokumentum-éreékiinek tekinthetfek egy-egy targykor (esetiinkben az informécids tir-
sadalom) historiogrifidjaban.

Hubert Humphrey (1911-1978) a késGbbi amerikai alelnok még minnesotai sze-
natorként tidvozolte 1958-ban az informdcids korszak bekoszontét, s ennek a beszédnek
felbecsiilhetetlen jelentdséget tulajdonitanak a szészerkezet (information age) megsziile-
tésében és népszeriivé vildsiban. Mai szemmel is érdekes belegondolni, hogy miként latta
meg (ma mar tudjuk, teljes joggal) a masutt sziiletett, és olykor még nem is publikilt ered-
ményekhez valé azonnali hozzaférés lehetdségében a tudomany j korszakat, mikdzben a
tobbség még inkdbb a média, a televizi6 és a mitholdas jeltovabbitas szenzacidira figyelt.

Amikor 1994. januidr 11-én a University of California ipardgi, kormdnyzati és egyetemi
vezetSk szamdra rendezett taldlkozéjan, majd 1994. marcius 29-én a Benton Foundation
informdciotechnoldgia jovGjérdl szervezett foruman' Al Gore (1948-) a Clinton-adminiszt-
raci6 alelnoke meghirdette az ,informdcids szupersztrada” programjit, az még erGsen inf-
rastruktdra-kézpontinak tlint, de kétségkiviil annak tudatiban eréltették a minél
szélesebb savi (és nemzetibdl globélissa névekvd) hdlézatfejlesztést, hogy annak jététe-
ményeli a tirsadalom minden alrendszerére hatnak majd (a tudomany mellett a gazdasagort,
az egészségiigyet vagy a médiat) és a hozzaférés révén esélyt adnak az egyenldtlenség-
mintdzatok csokkentésére is.

Eurépai alteregdja, Martin Bangemann (1934-) nem a nyilvdnos beszédekben jeles-
kedett, de az infokommunikaciéért felelds unids biztosként vezette azt a szakértdi csopor-
tot, amelynek jelentése az Eurdpai Tandcs 1994. jinius 24-25-i korfui iilésén debiitdlt
(Europe and the Global Information Society). Az azota csak Bangemann Report-ként elhi-
resiilt szakanyag? a piaci er6kesl és elsGsorban a tdvkozlésliberalizdciétol remélee az dreg
kontinens versenyképességének és tuddstermeld erejének fokozisit.? Am ha ebbél a kor-
szakbodl kellene emblematikus politikus-beszédet vdlasztani, azt inkibb Martti Ahtisaari
(1937-) finn koztarsasagi elnok megszolaldsaiban kellene keresni*, aki Esko Aho (1954-)
miniszterelnokkel egyiitt szamtalan alkalommal foglalt dllast az informacids tarsadalom
fejlesztésének stratégiai fontossiga mellett, sajat orszaga politikai kulttarajat és joviterve-

U A beszéd televizids felvétele elérhetd itt:  https://www.c-span.org/video/?55624-1/information-su
perhighway

2 htep://aei.pitt.edu/1199/1/info_society_bangeman_report.pdf

3 Ilyen értelemben elemzi Nicholas Garnham (,,Europe and the Global Information Society: The
history of a troubled relationship”, Telematics & Informatics, Vol. 14. (1997) Issue 4., pp. 323-327.
hteps://doi.org/10.1016/S0736-5853(97)00010-5)

41994 és 2000 kozott koztdrsasdgi elndkként elmondott valamennyi beszédét ldsd itt:
https://www.presidentti.fi/ahtisaari/eng/speeches/

— 123




— MUHELY

zését egyértelmiien ehhez az irdnyhoz lincolva (amely vilasztas sikerességét Finnorszag
elmilt negyedszizadanak palyaive meggy6zien tiikrozi).

A balti , kistestvér”, Esztorszég latvanyos ,,digitalis fordulatat” az elemzdk a fiatal és
kockdzatvallalé6 Mart Laar (1960-) két miniszterelnokségéhez (1992-1994, illetve 1999—
2002) kotik®, s a két kormdnyzati alapdokumentum (Basics of Information Policy 1994 és
Estonia’s Roadmap to the Information Society 1994) barmelyikének parlamenti debiita-
ldsakor elmondott beszéde beleillene a szemelvénygyiijteményekbe.

Az elmult két évtizedben azonban fokozatosan Gjrarendez&dnek a hangsilyok. Bitran
allithatjuk, hogy az 1) technoldgiai kihivdsok és a globdlis és nemzeti kormédnyzasok akut
problémai dtrendezik azokat a prioritdsokat, ahogyan a tdrsadalmi folyamatok és az (infor-
madcid)technolégia Nagy Adattal, mesterséges intelligencidval, ,,dolgok Internetjével” és
blokkldanccal bekoszontd aj vildgara a tirsadalomelmélet és a politikai szféra reagdl. S ha
majd valamikor ezt az 4j szakaszt kivinjak a torténészek politikusbeszédekkel dokumen-
talni, a taldn Neelie Kroes (1941-) 2014-es beszédével® kezd$dd listdn bizonyosan szerepelni
fog majd az a rovid bevezetd, amely az OECD 1, szlovik elnokségének f6 témajat (,A di-
gitalis transzformacié kiakndzdsa a fenntarthat6 fejlgdés terén — lehetGségek és kihivasok)
értelmezte a szervezet parizsi, miniszteri tandcsdnak taldlkozéjan, 2019. mdjus 22-én.’

Peter Pellegrini (1975-) hivatalosan kozreadott megnyitészovegének® megismerése (ame-
lyet Nyary Mihdly forditdsiban teljes terjedelmében kozliink) nemcsak azért fontos, mert a
felszines dsszefoglalok félrevezetd médon tdjékoztattak annak lényegi tartalmdrél’, vagy mert
orvendetes médon egy visegradi orszag politikusanak autentikus hangjan szélal meg egy fontos
tizenet, hanem elsGsorban azért, mert a megjelenitett gondolatok hatarozott szemléleti fordu-
latot is titkroznek a kordbbi informécids tarsadalom beszédmodokhoz képest. Az eddigi kulcs-
szavak teleolégiai hatésugariba f6leg a versenyképesség, a tarsadalom és a gazdasig
atalakitdasanak lehet@sége, a tudasmennyiség novelése vagy a kozszolgaltatdsok dtalakitdsa-egy-
szer(sitése esett. Abbol, hogy szamos kortdrs gondolkodét és képmutaté iparigi vezetSt ko-
vetve a politikai diskurzusban is megjelent immar az emberkozpontivod formdlando technoligia
imperatiousza, még nem kovetkezik ugyan, hogy ez a szemléleti fordulat végbe is ment, de az
bizonyos, hogy igazodasi pontként az eszmék piacin mar magasabb teraszra emelkedett. Ahol

> Tarmo Kalvet: The Estonian information society developments since thel 990s, PRAXIS Working Paper
No.29. (2007) http://www.praxis.ee/fileadmin/tarmo/ Toimetised/toimetised_29_2007.pdf és Rainer
Kattel — Ina: Mergel: Estonia’s digital transformation: Mission mystique and the hiding hand, IIPP WP
Working Paper, September 2018. https://www.ucl.ac.uk/bartlett/public-purpose/sites/public-pur-
pose/files/iipp-wp-2018-09_estonias_digital_transformation.pdf

® Az informdcids szegénységrdl rendezett New York-i vildgtaldlkozon az Eurépai Bizottsdg Digitdlis
Menetrendjéére felelds alelnokeként tartott eldaddst ,,Nyilt Internet az egész vildg szamdara” (An
Open Internet for the whole world) cimmel. Tartalma, egyetlen allitdsba stiritve: az informédciétechnolégia
nagyszeri eszkoz, hogy jobbd tegyiik a vildgot. Részletesebben lisd Z. Karvalics Ldsz16: A digitilis
dlom poétdja a magyar kozszolgakhoz, I7-Business Online Széljegyzet, 2014. dprilis 22. htep://www.itbu-
siness.hu/Fooldal/technology/publicisztika/Z_Karvalics_laszlo/digitdream.html?query=Karvalics

7 Pellegrini két és fél honappal kordbban, az OECD 2019. mircius 11-én rendezett Going Digital c.
csucestaldlkozdjan ,,A digitélis transzformdcié igéretei” cimd szekciéban mar valamennyi lényeges
allitasat megjelenitette (hteps://dig.watch/sessions/promises-digital-transformation), és Facebook-fi-
6kjaban is folyamatosan napirenden tartja, vezérld filozéfidjaként.

8 heep://wwwl.oecd.org/mem/mem-2019-keynote-address-by-prime-minister-pellegrini-paris-may-
2019.htm

? hteps://ligetmuhely.com/liget/docogunk-az-intelligens-media-fele/
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a politikai (és a gazdasdgi'’) kozbeszédben is a digitdlis humanizmus valik a hivoszovall, ott ne-
hezebb lesz visszakanyarodni a hagyomanyos prioritisokhoz — még akkor is, ha ez iddig még
nem alakult ki egységes tarsadalomelméleti narrativa, mely vezethetné az értelmezéseket.'
S mégis: ahol a technoldgia kontextusdban az individudlis és csoportértékek, a bizalom, a sza-
badsag, az autonémia és az 6nrendelkezés, valamint a digitalis irdstudds révén felhatalmazott
(empowered) polgir a norma, ahol a kormanyzati szerepvallalds a rendszerek makroszint( ter-
vezését és kormanyzasit (design and governance) jelenti, s nem napi szint, lobbi-vezérelt
kézi beavatkozdsokra szoritkozik, ott pogitiv cselekvési alternativa jelenik meg a diszkreditdlidort
politikai elitek szamara. Amelyeknek le kell kiizdeniiik azt a csdbitdst is, hogy az internet jol is-
mert arnyoldalaival kapcsolatos félelmek és ellenérzések hullimat meglovagolva félrevezetd
populista szélamokban tdmadjik a hdl6zati kultdrat, mint apokaliptikus, emberiség-ellenes
bestidt, amellyel szembe kell szallni, amit meg kell fékezni. Ehelyett, a technolégia kontextu-
saban, az ad6zds és adoztatds kérdései jelennek meg hangstlyosan: vagyis a digitalis korszak-
valtas valédi kuleskérdésének tekinthetd (jovedelem)elosztasi rendszerek djragondolasdanak
igénye, amely az alapjovedelem kérdésével egyiitt sokkal meghatirozobb lesz a jové munka-
megosztasi és tarsadalomszervezési vilaganak épitésében, mint a bulvardiskurzusok sztar-témdi.

A nagy kérdés tehat valoban Morpheus aforizmdjabdl fakad, amivel Pellegrini felvezeti
a mondanivaléjat: hogyan sikeriil végigmenni egy tton, ha latjuk a megfeleld irinyt? Ha nem
csak a szép szavakat szajk6zzuk, hanem azok fedezeteként cselekvésre véltasukért is tesziink?

A szerkesztdség nevében: Z. Karvalics Laszlo

0 A digitdlis humanizmus formulat a Gartner cég 2015-6s két jelentése (Digital Humanism is a Key to Digital
Success, Digital Business: Digital Humanism Matkes People Better; Not Technology) is igyekezett mar népszerti-

siteni, de ezek annyira visszhangtalanok maradtak, hogy a mar elkésziilt, még erGsebb tizenetnek szant

Digital Humanism Manifesto-t végiil nem is publikdltdk. Nem csoda: a Gartner, sajit topvezetdi tigyfélko-

réhez igazodva a digitdlis gazdasag és a digitdlis munkahely lesziikitd kontextusaban igyekezett kézponti

jelentdséglivé tenni az ,emberi faktort”.

e kell szogezniink, de csak libjegyzetben, hogy ezt a narrativat nem Pellegrini parizsi beszéde alkotja

meg, § csak frekventélt helyzetben tette minden kordbbindl nagyobb ldthatdsagiva (s immar elfogadott-

sagivd) ezt a megkozelitésmodot. Korai el6forduldsdra lasd az ENSZ 2007-¢s védlogatdskotetét, amelyben

neves szakértSk és politikusok révid, 2-3 oldalas program-megnyilatkozasokban vallanak a humanitds

fontossagardl az informécids korban. (Aliye Pekin Celik (szerk.), Our Common Humanity in the Information

Age. Priinciples and Values for Development, Global Alliance for IC'T and Development, UN, New York,

2007). Sokatmondd, hogy a bevezet6t az a Martti Ahtisaari jegyzi (xi — xiv), aki elntkségi manddtuma le-

jarta utdn az ENSZ megbizottjaként szolgilva aktiv részese volt a kordbbi technoldgiai és politikaalakitasi

kihividsokra adott vilaszok kimeriilésének jeleként mostanra mar tetszhalott dllapotba keriile Wortd Summir
on Information Society (WSIS) folyamatnak.

12 A digitalis humanizmus fogalom hasznélattérténetét erds hézagokkal szemlézd Martin Recke az elmé-

lettorténeti Gsforrast Sherry "Turkle két konyvében (17%e Second Self: Computers and the Human Spirit (Simon

& Schuster 1984) és Life on the Screen (Simon & Schuster 1995) véli felfedezni (Martin Recke: What is

Digital Humanism? hteps://nextconf.eu/2017/11/what-is-digital-humanism/). A legkoherensebb elméleti
megalapozdsnak a Sorbonne ,,digitdlis humanizmus professzora”, Milad Douethi miivei tekinthetSek.

2011-es konyvének (Pour un humanisme numérique, Seuil, Paris) megjelenése 6ta francia nyelvteriileten

nagyon komoly recepcidja alakult ki, de miiveit vagy az dltala irdnyitott Digitdlis Humanizmus Alapitvanyt
(htep://www.fondationhumanismenumerique.fr/) méasutt alig ismerik. Nem emliti a Bécsi Mtiegyetemen

szervezett 2019 dprilis eleji tandcskozdson sziiletett nyilatkozat (Vienna Manifesto on Digital Humanism)

hteps://www.informatik.tuwien.ac.at/dighum/manifesto/ sem, amely alig néhdny nappal az OECD-iilés

eléte jelent meg. Pedig talin Doueihi meghatirozésa a leginkdbb diskurzusképes megkozelités. ,, A digitilis
humanizmus komplex kulturdlis orokségiink és a tdrsadalmi szférdr radikdlisan és kordbban nem tapasztalt modon

iijraszervezd technologia konvergencidjanak eredménye, amely nem csak az antikvitds és a jelen kozott teremt kap-

csolatot, hanem egy iy kornyezethen rendexi dr a fogalmak, kategoridk, targyatk, viselkedések és tarsult gyakorlatok
terét. A digitdlis humanizmus megerdsiti, hogy napjaink technologidja iy kontextusokat globdlis dimenzicban teremtd

Pl

kultiirdanak tekinthetd”.
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Megnyit6 beszéd

Peter Pellegrini, Szlovdkia miniszterelnoke,
az OECD Miniszteri Tandcsanak Ulésén (MCM 2019)13

Tisztelt f6titkdr dar, tisztelt miniszterek, nagykovetek, nagyra becsiilt vendégek, holgyeim
és uraim!

Orémmel nyitom meg az OECD Miniszteri Tandcsdnak idei iilését, a politikai dontésho-
zatal szdmdra fontos pillanatban, amikor gazdasiagaink egyre fokoz6d6 méreéki digitaliza-
l6ddsa maga utdn vonja a nemzetkozileg 9sszehangolt politika irdnti névekvd igényt. Ma
és holnap megvitatjuk, hogyan lehet felhaszndlni a digitdlis atmenetet a fényesebb jovénk,
a gazdasagi novekedés, a jolét, a j6llét és a fenntarthat6 fejlddés érdekében.

Nagy sci-fi rajongé voltam fiatalabb koromban, most pedig meglepddve tapasztalom,
hogy a leny(igoz6 elképzelések némelyike hogyan vilt valosaggd. Az 6nok altal most latott
promécids vided, melyet a most foly6 parizsi OECD-hétre készitettek Gurria f6titkar tr
és jomagam szereplésével, emlékeztethet a Matrix nevi kultikus sci-fi film hires jelene-
tére, amelyben Morpheus, az egyik fGszerepld, a kovetkezéket mondja: ,,Mds dolog is-
merni az utat, és mds dolog jarni rajta.”

Pontosan ez az a kihivds, amivel most szembe kell nézniink a valé vildgban. A digitalis
forradalom ugyan 6 ideje folyik, de a konkrét politikai valaszok kézelebbi kijelslésével
még addsak vagyunk.

Amikor a digitalis dtalakulas tényleges folyamatardl beszéliink, akkor ezt mindig agy
kell tenniink, hogy az emberi lények legyenek a kézéppontban. Az emberek és a techno-
l6gia kozotti kapesolat jellege kozponti szerepet jatszik a digitalis korszak sikeres iranyi-
tasdban. Sokfajta jovibeli vilag képzelhetd el, és ahogy a sci-fi alkotdsok mutatjik, ebbdl
sok disztépikus lehet. A technoldgia egyforma kénnyedséggel szabadithat fel és igazhat
le. Ha politikai dontéseink hatarozzidk meg a jovét, akkor én szeretném az emberiséget a
digitdlis dtalakulds kozéppontjdba helyezni - végiil is a digitilis forradalom az emberiség
fejlédésének koszonhetd, és kizdrélag az emberiség javit szem eldtt tartva szabad vele fog-
lalkozni.

Kovetkezésképpen a digitdlis humanizmusnak a XXI. szdzad meghatirozo filozofiai
orientdci6java kell vilnia. A humanizmus az emberi 1ények értékét hangsilyozza, egyéni-
leg és kollektiven. A digitdlis humanizmus azt jelenti, hogy az emberi 1ények tovabbra is
a digitdlis dtalakitds kdézéppontjdban dllnak, mig a digitalizalashoz, a maga egészében és
Osszetettségében, az emberek életének javitdsa és bolygonk megdrzése érdekében kell
kozeliteni. A digitdlis humanizmus tehdt arra térekszik, hogy lehetévé tegye az emberek
szamdra, hogy a technoldgiai eszkozokkel és lehetGségekkel megerdsitve olyan dolgokat
érjencek el, amelyeket soha nem hittek lehetségesnek, és mint politikai dontéshozdéknak,
az a feladatunk, hogy ezekben a torekvéseikben a torvénye, az etikit, az alapvetd szabad-
sdgjogokat, a demokratikus elveket és az emberi jogokat tiszteletben tartva jarjunk el.

Eppen ezért nagyra értékelem és iidvozlom, hogy az OECD és tagorszdgai Iranyel-
veket alkottak a Mesterséges Intelligencidhoz. Viligosan meg kell tudnunk mondani, hogy

13 A beszédet Nyary Mihdly forditdsiban kozoljiik, szovege angol nyelven itt olvashat6: htep://
wwwl.oecd.org/mem/mem-2019-keynote-address-by
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ki lesz felel@s, ha egy algoritmus balesetet okoz. Az is sziikséges, hogy megakadilyozzuk,
hogy az algoritmusok szdrmazasi hely, nem, faj alapjan kiillonboztessenek meg embereket.
Ezeknek az elfogult dontéseknek oka az algoritmusok kialakitdsa (tanitdsa) soran felhasz-
nalt tapasztalati adatokban rejlg elGitélet. Hadd tegyem hozza, hogy a kormdnyom 4ltal
nem régen elfogadott Digitdlis Transzformdciés Stratégia alapjan Szlovdkidban mesterséges
intelligencidt fogunk haszndlni a kézszolgiltatdsok teljesitményének javitdsa érdekében.
A Mesterséges Intelligencia Irdnyelveknek a digitilis gazdasdgba vetett bizalom kiépitését
kell szolgalniuk, de ez csak egy elsd 1épés a hosszt utazdsunkon. A sikeres digitilis dtala-
kulds megkoveteli intézményeink alapvetd innovacidjat is.

E tekintetben sziikségesnek tartom, hogy feltegyek harom kérdést, amelyekre vé-
leményem szerint most és egyiitt kell valaszt talalnunk, hogy a digitdlis humanizmus esz-
méinek megfelelve tudjunk haladni egy jobb j6vé felé.

Az els6 kérdésem az, hogy hogyan tud minden férfi és nd hozzdjdarulni egy ragyogo digitdlis
JOUG épitéséhes és alakitdsdihoz?

Mijus elsején, a Munka Napjin, a népek mindeniitt a munka értékeit tinnepelték.
Azonban valtozads késziil... Az automatizdlds és a mesterséges intelligencia helyettesiteni
fogja a munkahelyeket, nem csak a fizikai, hanem a szellemi dolgoz6k munkahelyeit is.
Az olyan szakmdik, mint a konyveldk, konyvvizsgdlok és hivatalnokok, szintén a legveszé-
lyeztetettebbek kozé tartoznak. Az OECD becslései szerint Szlovidkia azon orszdgok
egyike, ahol az automatizdlds altal fenyegetett munkahelyek szdma a legmagasabb. Az
egyaltaldn nem titok, hogy a fejlett gazdasdgokban a munkavillal6k altal elvégzett felada-
tok majdnem felét mar a meglévd technoldgidk is automatizdlhatjak. Hogyan taldlhatjak
meg az emberek méltésdgukat abban a vildgban, ahol a munkdara mar nem lesz sziikség?
"Talan olyan tervezetek, mint a feltétel nélkiili alapjovedelem segitenek enyhiteni a prob-
lémat. A leghatékonyabb megoldas a digitilis készségek nagymértéki javitdsa és az oktatds
reformja.

Ebben csak azok képesek teljes mértékben kézremiikodni, akik megértik, hogy a
digitalis technolégidk hogyan miikodnek. A digitalis korban csak a digitdlisan képzett em-
berek képesek megvaldsitani a benniik rejld lehetdségeket és dlmaikat.

Fel kell gyorsitani az oktatds és az egész életen ét tart6 tanulds digitélis dralakitdsanak
el6készitését, hogy mindenki szamdra biztositani tudjuk a fejlett digitdlis készségeket.
Ezeket a legkordbbi életkortdl kezdve 6sztonozni kell, az elremutaté digitélis technol6-
gidak hasznalatat 6sztonozve az oktatasi folyamatban, beleértve a mesterséges intelligenciat
is, a tanulds erGsitésére. Szlovakidban az adattudomanyi ismeretek oktatdsit az dltalanos
iskola elsd osztalyatol kezdve be akarjuk vezetni. Még olyan mdédszereket is lattam, melyek
az 6vodasoknak magyardzzik el ezeket az elveket!

A munkaerGpiacra vonatkozo szabalyokat természetesen hozza kell igazitanunk a di-
gitalis kor kihivdsaihoz, hogy megfeleld és rugalmas szocialis védShalonk lehessen. Bizto-
sitanunk kell, hogy a megteremtett érték ¢és a feltarulé lehetdségek mindenki szimara
hozzaférhetdek legyenek. Ez vezet at a masodik kérdéshez: Hogyan hatdrozzuk meg vdllal-
kozdsokra vonatkozd szabdlyokat, és midositsuk az adozdst a digitdlis gazdasdgban, s hogyan ter-
vexiik meg a szocidlis védelmi rendszereket?

Az adatokban litom a vilaszt. Az adatok rendkiviil fontos termelési tényez6vé valtak.
Azok, akik képesek nagy mennyiségii adatot gy(ijteni és kezelni, a legjobb algoritmusokkal
rendelkeznek, és igy a leghasznosabb szolgiltatdsokat tudjdk nytjtani. Mindazoniltal vi-
tathatatlan bizonyiték van a dominéns platformok éltal érvényesitett ,,a gy§ztes mindent
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visz” dinamikdbdl eredd koncentriciéra, amely potencidlis kihivdsokat jelent a verseny-
politika szdmdra. Ezen tilmenden a digitdlis dtmenetbdl kisugirzo, és a gazdasdgainkban
és tarsadalmainkban megjelend véaltozasok is ravilagitottak az elavult ad6zasi szabélyokra.
Ez arra 6szton6z benniinket, hogy dtgondoljuk Sket, és prébaljunk szisztematikus meg-
kozelitést taldlni. Egy masik lehetdség, amelyet gondosan mérlegelni kell, az az ,,adat,
mint munka”. Az emberek altal szolgdltatott adatokra tgy kell tekinteni, mint amelyek a
technoldgia, f6ként a mesterséges intelligencia miikodését lehet6vé teszik (ahogy az em-
beri munka miikodteti a gépeket). Mas szavakkal: az embereknek teljes mértékben el-
lendriznitik kell az adataikat, és a digitdlis monopdliumoknak fizetniiik az embereknek
azok hasznidlatdért. Meg kell érteniink, hogy pusztin az adatokbdl, az algoritmusokat tdp-
1416 emberek milliéi nélkiil nem lesz semmilyen érték. Ordmmel ldtnam, ha tovébbi el6-
relépés torténne egy olyan globdlis konszenzus Kkialakitdsdban, melynek célja
meghatdrozni, hogy egy adott orszagban fizikai jelenlét nélkiil, am tekintélyes digitalis je-
lenléttel rendelkezd vallalkozdasok hogyan és mennyiben legyenek ad6ztatva. Hiszem,
hogy csak egy kozos globdlis keretrendszer hozhat olyan szabalyokat, amelyek minimali-
zaljak a tisztességtelen adéelosztas lehetdségét, és timogatjak azokat a gazdasiagokat, ahol
az értéket létrehozzdk.

Végiil az utols6, harmadik kérdésem: Mi a kormdanyzat szerepe a digitilis transzformd-
cioban?

Taldn a mesterséges intelligencia egy napon meglephet minket, lecserélve a politi-
kusokat is. Képzeljiink el egy olyan vildgot, ahol a politikai dontések adatok és tények
alapjin késziilnek, millidk igényeinek és preferencidinak pontos ismerete alapjian. Kik
képviselhetik Ont jobban, mint egy személyes asszisztens a mobiltelefonon? Nyilvdnval6,
hogy nem lesz ilyen egyszeri. Ugy vélem, hogy az dj technolégidknak kdszonhetGen
szamos kormdnyzati funkci6 egyszertisithetd és automatizdlhat6. Az Gj technolégidknak
koszonhetGen az egyes torvények hatasait valés idében nyomon kévethetjitk majd, adé-
bevalldsainkat a chatbotok fogjik kezelni, és az épitési engedélyeket automatikusan adjak
meg.

Ugy vélem, a kormany f6 szerepe a rendszer egészének kialakitasdban kell, hogy le-
gyen. Ennek ki kell dllnia a jovd probajac. Ezt gy értem, hogy a rendszert tgy kell [étre-
hozni, hogy mindenki szdmdra biztositsa az igazsdgossagot ¢s a lehetGségeket. Az dllam
egy masik fontos szerepe annak garantildsa, hogy az (j megolddsok megbizhatbak és biz-
tonsigosak legyenek.

Nem ez az elsd alkalom, hogy mi, emberek 1j technolégidk megjelenésével szem-
besiiliink, és a nem szdndékolt kovetkezmények 6vintézkedésekre kényszeritenck. Hadd
menjek vissza egy Kicsit az id6ben. A 19. szdzadban az iparositds 4] termelési és szallitdsi
modokat hozott, de baleseteket, szennyezést és 1 tipusu fegyvereket is. Hasonl6 volt a
helyzet a 20. szizadban a nukledris energiaval. Az 1990-es években a gazdasdg miikodését
megvaltoztatd szamitégépes hdlézatokat eredetileg spontdn médon és mas célra fejlesz-
teteék ki. Ezek a hal6zatok még mindig rendkiviili mértékben sebezhetdek. Ebbd tanul-
nunk kell, és a kezdetektdl fogva a biztonsdgot a mesterséges intelligencia tervezésének
vezetl tényezdjévé kell tenniink. Az erGs és hatékony kiberbiztonsidgnak eléfeltételezett,
,kotelez$” elemnek kell lennie.

A sikeres digitalis dtalakulas végsd célja a kozos értékeink tiszteletére épiilg boldog-
sag és elégedettség az egész emberiség szimara. A mi feladatunk, politikai vezetSké, az,
hogy az elérésiikhoz sziikséges megfeleld feltételeket 1étrehozzuk. Ezt nehéz lesz kozos
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fellépés és a nemzeteink és dllamaink kozotti intenziv egyiittmitikodés nélkiil elérni. Ezért
kiilonosen szeretnék koszonetet mondani az OECD-nek, hogy ezt az egyediilall6 platfor-
mot biztositja szimunkra, mely lehet6vé teszi, hogy megvitassuk a digitalis atalakitds le-
hetdségeit és kihivasait, megosszuk a legjobb gyakorlatokat, és megfontoljuk, hogy melyek
a legmegfelelbb szakpolitikai megkozelitések ahhoz, hogy az emberek élvezhessék a di-
gitdlis forradalom elényeit.

Lépjiink be tehdt mindannyian a fénybe és vdlasszuk a jovot!

K6sz6nom szépen a figyelmiiket!
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