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— TANULMANYOK

Székely Ivin
A felejtés joga az informdédcids
tarsadalomban

Gondolatok Havass Miklés koszontésére

Ez a koszont6 nem szokdsos laudicidnak késziilt: sem a témdja, sem megirdsdnak ko-
riilményei nem tekinthetdk hagyoméanyosnak.

A most mar Tahi Kor néven ismert szakmai-bardti tdrsasdg, amely az informacids
tdrsadalom kialakuldsinak kiilonbozd életpdlydkat befutott, meghatirozé személyi-
ségeibdl alakult' — és amelynek a szerz§ is tagja —, 1d6rél idére megemlékezik arrdl,
ha tagjai koziil valaki kerek évfordulée tinnepel. A kor ilyenkor — tobbnyire szigori
titoktartdssal és konspirdciéval — valamilyen szakmai eseményt, konferenciit rendez,
konyvet ad ki,> egypéldinyos Gjsdgot szerkeszt, vagy egyéb meglepetést kivin sze-
rezni a gyandtlan iinnepeltnek. Most is ilyenre keriilt sor: Havass Miklés, a Szamalk
és a Neumann Janos Szamit6gép-tudomdnyi Tidrsasdg volt elndke, a Tahi Kor alapité
tagja 70 éves lett, és ebbdl az alkalombdl a kor tagjai koncerttel, sajit elGadast amat6r
szinhdzi produkcidval fiiszerezett eseményt szerveztek titokban. A szakmai programot
rovid eldaddsok vagy inkdbb témafelvetések adtik, amelyek az informdcids tirsadalom
egy-cgy aktudlis, vdarhat6an aktudlissd vilo témdjit, megkozelitését expondltik.

Az aldbbi koszontd szerzdje a felejtés problémdirdl, jelentségérdl kivint — az al-
kalomhoz ill6en — szabadon beszélni, roviden érvelni. Londoni tarté6zkoddsit azonban
hosszi vesztegzérri alakitotta az izlandi Eyjafjallajokull vulkdan 2010. dprilisi kitorése,
és mir akkor valészinGsithet§ volt, hogy a jubileumi eseményre nem tud hazaérni.
Jobb hijin felajdnlotta, hogy — kissé mds miifajban ugyan, de azonos mondanival6val
— a tdvolban megirja rovid elGadésit, elkiildi elektronikus formdban, és megkéri vala-
melyik kollégijat, hogy olvassa fel az eseményen tavollétében. Igy is tortént,? s bar a
sz6 elszéllt,* az frott szoveg megmaradt, és a témdjiul szolgdlé problémafelvetés, tgy
véljiik, az Informdcids Tdrsadalom olvaséit is érdekelheti.

Elészor is: Hogyan keril a csizma az asztalra?

A feliiletes szemlélének gy tlinhet, hogy nem helyénval6 a felejtésrél beszél-
ni egy olyan alkalommal, amikor egy kerek évfordulé kapcsan éppen hogy em/lékezni,

1 Lésd a tagjaival késziilt interjukotetet: Talyigés ]. (szerk.): E-vildgi beszélgetések. ..

2 Liasd Mojzes 1. és Talyigas ]. (szerk.) (2005): Mozaikok a magyar informatikdbsl (D6molki Baline 70.
sziiletésnapjara) Budapest, Mil-org Kft.; Talyigds J. (szerk.) (2007): Mozaikok a hazai telematika eredményeibil.
(Gordos Géza 70. sziiletésnapjara) Budapest, HTE.

3 Az irdst Proszéky Gabor olvasta fel a szerzg tavollétében.

4 Az eseményt azért amatdr videofelvétel is rogzitette. ..
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s6t megemlékezni akarunk az eddigi ttrdl, amely Miklés életét és pélydjit jellemzi.
Rdaddsul ez a pélya szorosan osszefiigg az dn. informéciés tarsadalom magyarorszagi
kialakuldsdval, ami ugyancsak inkdbb az informéciébdség metafordjit idézi fel, és nem
a felejtését.

Mégis, mindkét szempontbdl helyénvalonak érzem a téma felvetését és — ha 5
perces keretek kozott is — expondldsit. Egyrészt azért érzem helyénvalénak, mert Mik-
16st olyan embernek ismertem meg, aki nyitott az ij megkozelitésekre, nyitott az olyan
véleményekre, érvekre is, amelyek nem feltétleniil esnek egybe sajit felfogdsdval.
Masrészt azért érzem helyénvalénak, mert mara maga az informdcids tirsadalom és a
mogottes ideoldgidk is eljutottak egy olyan fejlddési fokra, ahol mdr nem a mennyiségi
szemlélet a meghatdrozé. A fejlett joléti tirsadalmak is hasonlé utat jarcak be: ma mér
nem kell mindent elfogyasztanunk az anyagi javakbdl, ami elvileg Iehetséges.

Mert mi is az emlékezet? Sziikséglet, luxus, a kultdra megdrzdje, tilélési eszkoz —
és még sok mds. Van belsd és kiilsGleg rogzitett emlékezet, van rovid, kozép- és hosszi
tavi emlékezet, van egyéni és kozosségi emlékezet, van vizudlis, auditiv és fogalmi
emlékezet. Vannak emlékezet6rzd technikdk és vannak emlékezetdrzd intézmények.

Az emlékezet szertedgaz6 tudomdanyat eddig a pszicholégusok sajtitottak Kki.
Most tgy tiinik, ez a teriilet az informatikusok monopdliuma lesz. Miért? A tokéletes
emlékezbgép illazidja régota kisére, H. G. Wells ,,vildgagyit6l” Gordon Bell nyakban
hordhat6, Microsoft tdimogatta informaciérogzitd berendezéséig. Most olyan igéretek-
kel halmoznak el az informiciékezel§ monopdliumok, mint a Google vagy a Facebook,
hogy minden informdcié 6rokre megdrzddik és barhonnan, barmikor elérhetévé vilik.

Ekozben mir alig emléksziink, hogyan kell felejteni. Mondhatndnk, elfelejtet-
tiink felejteni.

Pedig az emberiség eddigi torténete sordn a felejtés volt a természetes és az em-
1ékezés a kivételes, a jelentds mozzanat. Mara megfordult a helyzet, a felejtésre lassan
mdar médunk sincs. Naiv utépidnkban dgy képzelhetjiik, hogy a jelenlegi és jovdbeli
informdcidk Osszessége afféle kézmiiként fog a Fold koriil keringeni, és ezzel orokre
legyGzziik a tér és az 1d§ korldtait. Problémdink legfeljebb a digitilis felejtés techni-
kai problémadi lehetnek. (A londoni vesztegzdr alatt, egy dsszeomlott infrastrukedraban,
amikor e sorokat irom, ennek a gondolatnak sajitos akusztikdja van...)

Es ekdzben elfeledkeziink egy alapvet§ szempontrél: az emberi és a gépi me-
moria sziikségszerd kiilonbségérél. Az emberi memoria nem ,tokéletes”, de nem is
szabad tokéletesnek lennie. Ha emlékeziink, dtértékeliink, kiemeliink, egyes eleme-
ket kiejtiink, masokat beleképzeliink — és ez az emberi kulttra zdloga. Az emlékezés
terhét nem sziikséges levenni utédaink vallarél.

Sokan foglalkozunk mér ezekkel a gondolatokkal széban és frisban egyardnt. Es
akkor jon egy enfant terrible, egy tudés, aki nem a hagyoményos technoldgiai marketing
hive, és megirja sikerkonyvét err6l a problémarél, és ezzel alaposan felkavarja a tudo-
manyos életet. DELETE. Azaz TORLES — a felejtés mitoészete a digitdlis korban.’

Megismerhetjiik a tandri diplomdjdt elveszit§ fiatal nét, aki egy jelmezbélon ka-
l6zjelmezben, italos miianyag pohdrral a kezében pozolt egy fotén, amelyet feltett a
MySpace oldaléra. fgy azutdn az éber egyetemi vezetés levonhatta a kovetkeztetést

5 A koényv recenzija az Informdcids Tdrsadalom 2010. évi 2. szamdban olvashaté — A szerk.

39




— TANULMANYOK

erkolesi alkalmatlansdgirél. Megismerhetjiik az id6s, elismert szakembert, aki az 1960-
as években LLSD fogyasztds miatt kihdgast kovetett el, és hdla a mindent meg6rzd digi-
talis emlékezetnek, most, 70 éves koraban kapta el egy hatar6r, hogy mint gyanus ele-
met, megakaddlyozza a belépésben. Szerencsétlen véletlen vagy rendszerhiba? Szdmos
chhez hasonlé esetet sorolhatunk fel, olyanokat, amelyeket kiilon-kiilon trivdlisnak
tartunk, de egyiittesen nem szoktuk végiggondolni.

Egy ilyen vildgnak szimos kovetkezménye lehet: ha a rélam minden informdcié
barmikor elGkereshetd, akkor a politikai, tdrsadalmi elvirdsoknak megfelelgen fogok
viselkedni, és nem gy, ahogy szabad emberként gondolom. Tovibb megyek: egy
ilyen rendszer a zérétolerancia tirsadalom melegdgya, hiszen barmikor szankciondlha-
tokkd valnak a megdrzott informéciok, ha az erdsebb fél érdekeit szolgélja. Ha pedig
a mualtbéli eseményekre vonatkozé informicidk elérhetdsége és felhaszndlhatésiga
megegyezd mingségiivé vilik a friss informdciééval, akkor az paradox médon nem a
milt eseményei irdnti érdeklédést fokozza. Eppen ellenkezdleg: irrelevanssd teszi a
milt és jelen kiilonbségeit, és eziltal még érdektelenebbé teheti a folyamatos jelen-
ben él16 felhaszndlokat a mult irdnt.

Vajon ilyen tirsadalmat szeretnénk? Gondolom, nem. Vajon csupdn kdros mellék-
hatdsnak tekinthetjiik-¢ mindezt? Ha fit vigunk, térvényszerii-e, hogy repiil a forgdcs
(hogy egy ismert torténelmi személyiség véleményét perszifliljam)? Szerintem nem.
Rendszerszer(i megolddsra van sziikség, és a felelgsen gondolkodé informatikusoknak
és teoretikusoknak ilyen megolddsokon kell gondolkozniuk.

A TORLES szerzSje szamos megoldasi lehetdséget sorol fel, de taldn a legmegle-
p6bb koztiik az, hogy minden adatnak legyen lejdrati ideje, amely utdn t6r6lni kelljen.
Ez aldl kell kivételt tenni, ha az adat meg@rzésre mélté tovédbbra is.

Tudom, hogy mindez, amit eddig elmondtam, és amire a TORLES szerz8jének
javaslatai vonatkoznak, az csak az informéciok egyik nagy csoportjira, a humén infor-
miécidkra érvényesek, vagyis az egyénekre és csoportjaikra vonatkozé informaciékra.
Ezek az informdciék azonban meghatirozdak az emberi tdrsadalom, a kultira jovdje
szempontjabél.

Ezeket a gondolatokat azok figyelmébe is ajanlom, akik tigy gondoljik, hogy nem
ildomos lejdrati id6r6l, mulandésagrdl beszélni most, amikor az informdciés 6roklée igé-
rete sejlik fel elGteiink.

En azt remélem, hogy a jelenlévikkel egyiitt egy olyan informdcids tirsadalom
kialakuldsat segitjiik eld, ahol az érték, a szelekcié nem vesziti el jelentdségée; ahol
nem kell mindent megérizniink csak azért, mert olesé a tarhely, és ezt diktdlja az tizleti
modelliink; és ahol a kevesebb néha tébb. Mindazondltal azt is remélem, hogy ez a
jelenlegi alkalom megmarad az emlékezetiinkben, és nem a gépi meméria kovetkez-
tében, hanem az itt jelen [évk Miklds irdnti tiszteletébdl, szeretetébdl kovetkezden
—amihez e néhdny gondolat felvetésével magam is csatlakozom.
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