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Technoldgia, elidegenedés és szabadsag

A tudomdny és a technika, mikdzben olyan kozvetitf, amely rendkivili mér-
tékben megnoveli az emberi megismerés és cselekvés hatékonysagat, egyszer-
smind ellehetetleniti ember ésvilaga egységének megélését. Vajon lehetséges-e
egy Uj szintézis: cikkében Talbott erre a kérdésre ad végsd soron optimista va-
laszt. Kozelitésmadja éppugy, mint végkovetkeztetése vitara jo alapot kindl — a
kapcsol6d6 harom cikk szerzdjének is.
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Steve Talbott
Technolégia, elidegenedés és szabadsag

Mar sokat beszéltem az évek sordan az absztrakci6 természetérél, mely gépek
uralta korunkat jellemzi. Az ,absztrakcion” tulajdonképpen a vilagrol szerzett ta-
pasztalataink elsorvaddsdt értem. Hajlamosakkd véltunk lebecsiilni a vildg kifeje-
20, érzékletes, minGségi aspektusait, a preciz, mérhetd, hatékonyan manipuldlha-
t6 vondsok javdra (amik egyben a mechanikai aspektusok), amelyeket ,absztraha-
lunk”, kivonunk egy teljesebb valésdgbdl. Az eredmény a természet egyfajta ter-
mészetietlenné tétele, a vildg ,gépi dllapotok” sorozataként val6 Gjraértelmezése
lett. Es az a hajlamunk, hogy egyre absztraktabb maddon, egyfajta szoftverként
fogjuk fel e gépi dllapotokat, testi valonk elhagydsat latszik siirgetni.

Utaltam mar példaul (NetFuture 84) a kémikusra, aki ahelyett, hogy éven-
te néhdny tucat Gj anyagot hozna létre, most 6tven- vagy szdzezret szintetizal. De
ezek a vegyszerek, melyeket mikroszkopikus mennyiségben dllitanak eld, és kifi-
nomult laboratériumi miszerekkel analizdlnak, nem részei a kémikus érzéki ta-
pasztalatanak; elsGsorban adatok halmazaként léteznek szamit6gépes adatbazis-
okban — olyan adatbdzisokban, melyek akar anyagok millidit ,tartalmazzdk”. Az
anyagi vilagrol szerzett ismereteink egyre kevésbé kapcsolodnak a kozvetlen ta-
pasztalathoz, és egyre inkdbb a gépi elemzés, kalkuldcié és kovetkeztetés fuggvé-
nyei.

Hasonl6an, az elszigetelt traktorkabinban magasan a talaj f6lott suhané gaz-
ddlkodd, aki maga mogott hizza GPS vezérlés felszerelését, melynek szoftverje
gazdasdgosan beosztja a m{tragydt a tobbhektdros birtokon, nem éppen ,termé-
szethez kozeli életet é1”.

Aztan ott a szomszéd gazda, aki csirkét tart — mindegyik csértelenitve, vegy-
szerekkel teletomve, életét egy-két arasznyi teriileten élheti, megfosztva minden
természetes késztetése kielégitésédl a felfedezés, kapirgilas és csipegetés terii-
letén. Ez a gazdalkodo csak azért tudja tolerdlni sajat kegyetlenségét, mert az al-
latok lathatatlanok szdmadra. Eltlinnek a gyar bevételeivel és kiaddsaival kapcsola-
tos absztrakt szamlakkal valé hatékony egyenstlyozds leple mogortt.

Es Gjfent utalnom kell arra, hogy a termeld iizemek elvilasztjak a munkdso-
kat az anyagtél, amivel dolgoznak. Szoftver-vezérlésl plazmadgytk formaljak a fé-
met csendben, fistmentesen, lathatatlanul. A szamit6gépes program absztrakt
mintdi mikodtetik a plazmadgytt, mely cserébe reprodukilja ezt a mintdt magin
a fémen — mindez anélkil megy végbe, hogy valakinek vagy valamiféle gépnek
észrevétleniil bele kéne avatkoznia. Csak egy par absztrakciot manipuldlunk a
képerny6n, és aztdn rejtett, precizen irdnyitott er6k automatikusan djrarendezik
a vilag szovetrét — a fém megmunkalodik, a DNS spirdl megszakad, a kis dobozok-
ban €16 csirkék taplalékhoz jutnak, a bomba becsapédik tobb szdz kilométerrel
odébb. Mindekozben csoddlatosan hatékony manipulécié zajlik — s mar nincs koz-
vetlen kapcsolatunk azzal, amit manipuldlunk (vagy megoliink). Eletiink az
absztrakciok haléjan valé navigicio.
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Végezetiil, mar tobbszor hangstlyoztam, milyen veszedelmes lehet az emberi
viszonyokra ez az absztrakci6 és vildgvesztés, még ha elismerjiik is, hogy absztrakcios
képességiink nagyon is megfelel nagy céljainknak. Ahhoz, hogy e nagy célt megvila-
gitsam, elGszor az absztrakci6hoz vezet6 torténelmi folyamatot kell 6sszefoglalnom a
legtomorebb formdban és a legszélesebb altalanositasokkal.

Matematikai idé

Az 6ra XIII. szdzadi feltaldlasdig a tartam €s a ritmus organikus jellegd volt. A
nappalok és éjjelek hossza viltakozott az év folyaman, a gazddlkodok a vetéshez és
aratdshoz viszonyitva mérték az id6t, és az emberi tiid6 és sziv hangulattdl és te-
vékenységtdl fuggben viltoz6 ritmusai segitettek az 1d6 fogalmanak értelmezésé-
ben.

De az 6ra, ahogy arra Lewis Mumford figyelmeztet, ,az emberi események-
t6l elvdlasztotta az 1dét, és elGsegitette annak a hitnek a kialakulasat, hogy 1étezik
a matematikailag mérhetd intervallumok fuggetlen vildga” (Mumford, 1963, 15.
0.). Ma nem akkor esziink, amikor éhesek vagyunk, hanem amikorra az étkezés be
lett itemezve, és nem akkor alszunk, amikor elfaradunk, hanem amikor eljon a le-
fekvés ideje. Neil Postman szavaival ,Megtanultuk k6zombosen nézni a Napot és
az évszakokat, egy masodpercekbdl és percekbdl allo vilag érdekében a természet
tekintélyér is felilbirdljuk” (Postman, 1986, 11. o.).

Tehit az id6 azonos pillanatok egységes id6-vonalavi vilik. Eppigy tébbé mar
nem vagyunk hozzdkotve az 6sszefiiggd események szorosan szdtt hdlézatdhoz, ha-
nem kiviil dllunk az idépillanatok most mar mérhet§ sorozatan, megfigyelve azo-
kat. Ahelyett, hogy magaval ragadna a dolgok id6beli sodrésa, olyan objektiv ,erd-
forrdasokka” alakitjuk dt az id6 pillanatait, melyeket szabadon hasznédlhatunk fel er-
re vagy arra. Ez elGsegiti a levdldst és elktilontlést, a jelentés elvesztésének kovet-
kezményével. Mi méar nem éliink a ,jelenben”, minGségileg részt véve benne; ha-
nem a szolgdlatunkba dllitjuk.

Matematikai tér

Ahogy egy egységes matematikai id6re tettiink szert, éppigy egy egységes ma-
tematikai térre is. A véltozds kézzelfoghat6 a mivészi technikdk fejlédésében. A line-
aris perspektiva reneszansz kori kifejlédése eldtt, a tér nem jelent meg a mivésznek
onmagdban, tdrgyaktodl figgetleniil; sokkal inkdbb olyan volt, mint a dolgok mindsé-
gileg valtoz6 ,jelenléte”, s helyi alakjat bel6lik nyerte. A tér e plasztikus természete,
ami megannyi kozépkori képen nyilvanvalé, tipikusan teljesen Gsszezavarodottnak
tnik szamunkra.

Még mindig izelit6t kaphatunk ebbdl a kordbbi dllapotbdl, ha figyelmiinket az
En-Te térre vetjiik. A tavolsag itt is képlékeny mennyiség, ami az interakci6ink ter-
mészete és mindsége fuggvényében viltozik. Egy nagy, zsifolt termet dtszel6 szem-
kontaktuson keresztiil akdr egy masik ember kozvetlen kozelében érezhetem magam.
A tér kettdnk kozott osszezsugorodik. Vagy masként fogalmazva, e mdsik személy

' A NetFuture 84. szama a http://www.netfuture.org/1999/Feb0999_84.html cimen érhetd el — a szerk.
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most maga koril, mint fokuszpont koriil 1étrehozza a kolesonhatds egy sokkal na-
gyobb és intenzivebb mezejét.

De a reneszansz és a tudoményos forradalom idészakdban a dolgok tér-megha-
taroz6 mingsége elkezdett eltlinni, dtengedve helyét egy passziv, egységes, konténer-
szerd médiumnak.

»El6szor a tér jon létre, majd az dbrazolt vildg szilard targyai helyet kapnak ben-
ne az dlrala diktdlt szabdlyoknak megfelelGen. A tér tartalmazza a tdrgyakat, amelyek
altal az [kordbban] létre lett hozva. ...Az eredmény egy végtelen, matematikailag ho-
mogén tér megkozelitése” (White, 1972: 123-24. o.).

A vildgrol szerzett tapasztalatunk megvaltozott. A dolgok tobbé mar nem nyul-
tak felénk és ragadtak meg minket; tobbé mar nem hatdroztak meg egy burokszeri
teret sajat mingségeik ereje folytdn. Most ott iiltek élettelentl, nem az egyedi jellem-
z6 vondsaikkal toltve ki a tér szabdlyossdgdt, hanem egyediil matematikai dimenzi6-
jukndl fogva.

fgy beldthatjuk, hogy ahol valaha az események természetes folyamataba és a je-
lentés egy térbeli hdl6jdba voltunk bedgyazva, most egy olyan 6nmagunkon ,kiviili”
targyiasitott térrel és idével taldljuk magunkat szemkozt, mellyel nincs természetes
kapcsolatunk. Ennek az dllapotnak egyik neve az ,elidegenedés”. De, ahogy rovide-
sen latni fogjuk, mdsik neve is van.

Média és kommunikdcio

A konyvnyomtatds XV. szdzadi eljovetelét kommentdlva Mumford megjegyzi:

»a nyomtatott konyv megszabaditotta az embereket a kozvetlen és a helyi do-
minancidjatél. (...) a nyomtatott nagyobb hatdst gyakorolt, mint a tényleges ese-
mény. (...) Létezni azt jelentette, nyomtatdsban létezni: a vildg tobbi része fokoza-
tosan hattérbe szorult.”

Sokkal késébb, a XIX. szdzadban, a telegraf végiil megszabaditotta a kommuni-
kdlé embereket a fizikai helyviltoztatds még meglévd korlatjatol (Postman, 1986).
Ett6l fogva szorfozhettiink az olyan — kontextustdl kiilonvélt — informdcié tengeré-
nek habzé hulldmain, amely alig 4ll kapcsolatban az emberekkel, kozosségekkel, és
a hellyel, ahol élunk. A televizié hiraddja, kiillonboz6 egybekezdéses ,sztorijai” 6z06-
nével illusztrélja azt, hogyan vilt informdcios kornyezetiink toredékessé €s inkohe-
rensé, lerohanva minket elszigetelt és onkényes informdciotoredékekkel, melyek
életiinkre nézve jorészt teljesen irrelevansak. A hirek néz6ivé valtunk, mintsem
résztveveoive.

De vdarjunk csak egy percet

Mindezek mogott azt latjuk, hogy az emberiség messzire elrugaszkodott a
kornyez6 vildghoz fiz6d6 organikus kapcsolatatél. Egyre inkdbb a tiszta abszt-
rakciok — a kar6rdk idGegységei, a térképek helymeghatdrozasai, az informaci6
bitjei — birodalmdban kivdn élni, megtisztulva az anyagi létezés ,z(ir6s” fogalma-
itol.
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Legaldbbis igy is dbrdzolhatjuk az absztrakci6 kifejl6dé szokasait és a nyil-
vanvald torekvésiinket a testt6l valo levilas felé. Ez egy olyan kép, mely finomi-
tdsdra magam is sok energidt forditottam — kidolgozva mindazokat a negativ kon-
notdcidkat, amelyek a fenti leirdisomban is szerepeltek. A negativ képet igazolja
az, hogy még fel kell ismerniink, hogy az uralkodé tendencidk egyoldalisdga —
példdul, a dolgok mindségének figyelmen kivil hagydsa, és a sz(klatokord ra-
gaszkoddsunk a testi létezésiinktdl valo elszakaddshoz bizonyos helyeken és ko-
z0sségekben — mennyire fenyeget minket katasztrofaval.

De ugyanakkor, nem gy6zhetjik le ezt az egyoldalisagot anélkiil, hogy fel-
ismernénk a jelenlegi helyzetiink dltal nyGjtott pozitiv lehetdségeket is. Minden
egyoldalisdg megadja annak lehet6ségét, hogy felfedezziik az ellentétes oldalt
is. Es igy most szeretnék egy taldn vératlan fordulatot tenni. Unnepelni fogom
az absztrakciét és a technolégiat.

Egy kis tdvolsdgra van szikségink

Gondoljunk tjra a televizi6 hiraddjara és tegylk fel a kérdést: hogy is lehetne ez
masképpen? Hogyan lehetne minden hir teljesen bedgyazva életiink kozvetlenségé-
be, koherens mintdjdbar Egyrészt semmit sem tehetiink az ellen, hogy a teljes boly-
g6 lakoiva viljunk. ,Muszdj” odafigyelntink arra, mi zajlik mashol. De masrészrél le-
hetetlen lenne ugyanolyan figyelmet szentelni, és ugyanolyan mély beleérzéssel fi-
gyelni mindazt a rengeteg megrenditd és megrazé eseményt tobbszazezer kiilonb6zs
kozosségben. Ha megprobalnank, tdldradndnak benyomadsaink, s még sajat kozossé-
giink szdmdra is haszontalanokka valnank.

Tehat mikozben egy bizonyos globdlis tudatossagra kell torekedniink, Ggy lat-
szik, hogy a magunk és a szamtalan vilagbeli torténés kozé allitott absztrakt tavolsdg
elkertilhetetlen. E tavolsdg egyik kovetkezménye az, hogy ,,szabadon” megvalaszthat-
juk a kilvilaghoz fiz6d6 kapcsolatainkat, és beleszéhetjiik ket a jelentés nekiink
megfeleld szovetébe. Mdr nincs jogunk panaszkodni amiatt, hogy a koherencia és a je-
lentés nem csak a hagyomdnyos tdrsadalmi és természeti kornyezetiinkbdl ,adottak”
szamunkra. A modern egyéniség megsziiletése magaval vonja a jelentés megteremté-
sében val6 aktiv részvétel felelGsségért.

Es azt gondolom, ez az absztrakci6 alapvetd torténelmi funkcidja. Segitségével
elnyertiik szabadsdgunkat. Igen, amint az emberiség fliggetlenné vilik a vilagtol, azt
kockdztatja, hogy sajat elktilonit§ absztrakcioi fatylaba gabalyodik; de egytattal meg is
szabadul a vildg kényszerit6 erejétdl. Mikor a dolgok jelentése kinyulik felénk és
megragad minket; mikor a kdrnyezetiinkhoz annyira kozvetleniil hozzdkapcesol6dunk,
hogy reakcidink kiviilr6l lesznek meghatdrozottak; mikor az, amit a dolgokrél gondol-
nunk kell, mdr eleve adott a mingségileg folénk hatalmasodé érzékelésiik folyamén —
nem vagyunk szabadok.
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A jaték szamdra fenntartott belsd tér

Maurice Merleau-Ponty beszél err6l a nem szabad kozvetlenségrdl az erGreljes
gesztusokkal kapcsolatban. Egy dithos vagy fenyegetd gesztus ,nem a haragra tereli
gondolataimat, hanem az maga a harag”. Ahogy David Abram tovdbbgondolta:

»~Nem Ggy van, hogy el6szor megldtjuk a gesztust, mint egy iires viselkedést,
amit ezutdn Osszekotiink egy bizonyos tartalommal vagy jelentGsséggel; inkdbb, a tes-
ti gesztus kozvetleniil a testiinkhoz szol, és ezért barmiféle bels reflexio nélkiil is
érthets” (Abram 1996, 74. o.).

Ez igaz és fontos. De az is igaz, hogy a bels6 reflexi6 és az alternativ értelmezé-
sek tere az a tér, ahol szabadok vagyunk. Ez az, ahol a gesztus maga nem kényszeriti
rank az értelmezési reakcionkat. (,,Ja, értem mar. O mérges, de ez esetben mindez
nem annyira a sajat haragja, mint inkdbb egy megfontolt eréfeszités arra, hogy egy ag-
resszortol védje meg gyermekét.”) Persze, ebben a reflektdld térben ma mar tévesen
is gondolkodhatunk dolgokrél, ami elképzelhetetlen volt a megel6z6 korokban. Ki-
agyalhatunk hazugsdgokat is. De a tévedés és kétértelmiség lehetdsége a szabadsdg
részét képezi. Az egymadst kiegészit6 lehetdség dllanddan killonboz6 perspektivakbol
latratja a vildgot, mindegyikbdl a maga valésagaval.

Owen Barfield a szabadsdg felé val6 elmozdulds szép képét nyujtja, mikor arrdl
beszél, hogyan hoztuk le a matematikdr az egekbdl, elnyerve a fliggetlen képességet
arra, hogy ,jatszunk” az egyenleteinkkel (ahogy a matematikusok szoktik mondani)
és aztdan megtanultuk a matematikai kredcidinkat visszahelyezni az egekbe:

»lsdgosan csdbité lenne elképzelniink, hogy néhdny ember gondolataiban ki-
rajzol6dva a csillagok relativ helyzete és mozgisa fokozatosan egyre fiiggetlenebb éle-
tet fejlesztett ki magdnak, mignem el@szor a trigonometria, majd az algebra eurépai
felemelkedésével teljesen levilasztottdk onmagukat a kiilvilageol? Es aztin egy pér
kivilosdg — mint Kopernikusz, Kepler, Galilei, és Newton — segitségével ez az abszt-
rakt matematika vissza lett helyezve a csillagokhoz, ahonnan szarmazott, és ennek
eredményeképp létrejoct a végtelen tér kozmogonidja és egy apro fold, amit képzele-
tiink ma bebarangol?” (Barfield, 1986, 130. o.)

Es hozzatehetem, fokozott szabadsdggal barangolja be. Szabadsaggal arra, hogy
) hipotéziseket dllitson fel, hogy a dolgokat friss, kordban elképzelhetetlen perspek-
tivakbol lacthassa, s6t hogy tekintetbe vegye, hogyan lehetiink mi magunk hatassal a
dolgok jovbeli fejldésére.

A kdosztdl a rendig

Mindennek negativ aspektusa, hogy életiink szdmdra elveszett minden, teljes
mértékben adott, jelentéssel bird kontextus — ez annak elkeriilhetetlen eredménye,
hogy a kornyezetiinkhoz fiz6 természetes kapcsolatainktdl elrugaszkodtunk a sza-
badsig felé. E veszteség rendkiviil fenyegetd manapsag, amikor gyokértelen energid-
ink romboléva vilnak. .

De szdmunkra létfontossagl, hogy ebben a szituacidban egy masik lehetdséget
is észrevegylink. Ahol valaha szamunkra automatikusan adottak voltak a kornyez6 vi-
ldghoz kot6 kapcesolataink, ott most mar a mi felelGsségiink, hogy felfedezziik és 6n-
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magunkbol kiindulva megszdjiik ezeket a kapcsolatokat. Igen, a napi hirek, a nagyva-
rosok utcai zsivaja, nagydruhdzak Gtveszt6i, egy irodahdz dolgozofiilkéinek végteleniil
rendezett sora, a mindenféle kulturilis feliiletrdl rank koszond hirdetések 6zone, az
autok ablakdn 4t ldchatd, tovatling szétesett képek — mindez ostromol minket, re-
ménytelenil széttoredezett, kontextusatél megfosztott médon. De analdgidban a te-
remtés Gsi mitoszaval, taldn tekinthetjik mindezt az 6sszevisszasidgot Ggy, mint Uj
»kdoszt”, mely arra vir, hogy sajat er6nkbdl rendet teremtsiink benne.

Ha az id6vel és a térrel mar Ggy keriilink szembe, mint egységes matematikai
elemek absztrakt gydjteményével, tehdt alig taldljuk magunkat teljesen belépve a pil-
lanatba és a helybe, semmi sem akadalyozhatja meg, hogy visszahelyezziik magunkat
a pillanatba és a helybe, de most mdr tudatosan behozva a jelentés gazdagsdgit, me-
lyért részben mi magunk is felelink.

A villalkozds nem lehetetlen. Az imént utaltam az informdci6 tengerére, ,amely
alig 4ll kapcsolatban az emberekkel, kozosségekkel, és a hellyel, ahol éliink”. De ez
csak az elsG benyomds. Barmerre is néziink, kapcsolatokat fedezhetiink fel. A kocsim
altal kibocsdtott meleghdzhatdst okozé gazok nem fiiggetlenek a szibériai vaddsztol,
és a vaddsz kiizdelme az utolsé megmaradt héleopardok egyikével, nem kozombos az
»én” életem gazdagsigira nézve. Minden 6sszekapcsolédik; de ma mar rajtunk milik,
hogy meghatdrozzuk és megyilagitsuk a kapcsolatok azon kiilonds haléjat, mely kife-
jezi sajit életiink stirgetd és onzetlen sziikségletér.

Az onkényesség veszélye

Ez persze nem jelenti, hogy sajdt szovetiinket onkényesen széhetjiik a jelentés-
bél. Mi végss soron, magunk is a természet kifejezddései vagyunk, és tuddsunk, a leg-
magasabb szinten, a vildg tuddsa 6nmagdr6l. Mikor magunkba tekintiink a jelentés
forrdsdt keresve, a vildg belsejébe is tekintiink egyuttal, és vice versa. A természet
Ltorvényei” vagy archetipusai jelen vannak a vildgban és a tudatunkban is — és a két
helyszin nem olyan elktilontlt, mint azt kartézidnus gondolkoddsunk beidegzddései
feltételezik. Az a torvényszerlség és bolcsesség, mely kiviilr6l formdlta testiinket
ugyanaz a torvényszeriség és bolcsesség, mely most szerény, de novekvs ardnyban el-
érhetd szamunkra beliilr6l, amint (ha miveljik és felfogjuk azt) egyfajta fokuszpont-
td all 6ssze értelmezésiinkben.

Mégis az 6nkényesség jelenti ma a dont6 kockdzatot. A virdgz6 ,virtudlis valosa-
gokkal” kapcsolatos kérdés koztiink nem az, hogy , Ezek miiviek-e?” (a mtalkotds és
a mivészet az emberi tevékenység Iényegi mozzanatai), hanem hogy ,Relevansak-e?
Van-e mélyrehat6 igazsdg benniik? Meglatjuk-e benniik a vildg kreativ forrdsainak to-
vdbbmutaté és figyelemremélté munkdjat — megtanulunk-e ,cselekedni a torvény
szerint, melyben 1étrejottiink” (J. R. R. Tolkien) — vagy ehelyett, pusztdn azoknak a
halott mechanikai lehetGségeknek kibomldsat latjuk, melyeket gépeinkbe progra-
moztunk?

Ehhez hasonléan, nem rossz, ha szabadsdgot kapunk arra, hogy megformalhas-
suk sajdt identitdsunkat online kontextusokban. Kérdéses, hogy komolyan vessziik-e
a kihivdst vagy komolytalan ldtszatmegolddsba menekiiliink el el6le. Egy dolog, hatds-
sal lenni egy csondes, osszeszedett viselkedésmodra, korldtozott, koriiltekintéen ki-
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valasztott, esetleg anonim elektronikus elfoglaltsdgokban, és mas dolog lekiizdeni az
ember forrongé hangulatdt a csalddi és munkahelyi fesziiltségek kozepette. Mindany-
nyian nyertiink bizonyos szabadsdgot identitdsunk megformaldsdban, de ennek egy
komolyabb megfogalmazdsa azt mondja ki: felelgsséggel kell sajit végzetiinkon mun-
kalkodni.

Ez mér nem jiték és szérakozds; ez egy életen 4t tart6 kiizdelem kemény
munkdja, verejtéke és néha konnyei, hogy taléljink, illetve valami hasznosat te-
gylink — ha online tevékenységek is (beleértve a szérakozdst is) szolgalhatjak célja-
inkat, anndl jobb. De meg kellene érteniink: egy identitds kialakitdsin munkalkod-
ni barmilyen igaz értelemben, annyi, mint kockara tenni életiink hétralevd részét e
munka kedvéért.

Eqy szikséges irdanyvdltds

A probléma az, hogy mikozben az elidegenedés, az elkiloniilés, és az absztrak-
ci6 technol6gidi megszabadithatnak minket a vildg kényszerit§ erejétdl, nem vezet-
nek el minket a negativ megvaldsitason tilra. Uresen hagynak — korldtokt6l megsza-
baditva, de azoktdl a tartalmaktdl is megfosztva, melyekkel kitdlthetnénk az (rt.

Ezenfeltl az absztrakci6 folyamatai, megfelel ellensilyozas nélkil, gyorsan
rabsagba kényszeritenek, s sokkal radikalisabb értelemben, mint azt megel6zéen va-
laha is lehetséges volt. Feljebb azt mondtam, tébbé mar nem élink ,benne” a pilla-
natban, részt véve mindségeiben, inkdbb arra toreksziink, hogy er6forrasként hasz-
néljuk ki a pillanatot. Ez szabadda tesz, de ha nem taldljuk meg a médjat, hogy — sza-
badsdgunk tudatdban — Gjra belépjiink a pillanatba annak teljes mélységében, tgy
azt taldlhatjuk, hogy nem is mi haszndljuk ki a pillanatot, hanem az hasznal ki min-
ket. Sokan koziiliink mar tudnak valamit err6l a kockazatrol.

Hasonl6képp, sz6ltam mar arr6l a bels6 reflektdl6 térrdl, ahol szabadon alakit-
hatjuk ki Gj hipotéziseinket. De ha nem tudjuk meghaladni absztrakt és mechanikus
gondolkoddsi szokdsainkat, nem lesz képzelGerénk arra, hogy elgondoljuk a vildg
szemlélésének mélységesen ) modjait.

Absztrakceid, elidegenedés, és elkiilontlés voltak taldn szabadsdgunk el6feltéte-
lei, de maguk nem vélthatjdk be e szabadsdg igéretét. Ha elvdgtak benniinket a vildg
jelentésétdl, érzékeny mindségeitdl és kifejezd jelenlététdl, raink marad, hogy élvez-
ziik ennek a fiiggetlenségnek a hasznit. Es ez csak azt jelentheti: el kell kezdeniink
visszakapcsol6dni a vildgba — de most mdr a kapcsolat humanitds irdnyaban elmozdi-
tott kezdeményezésével és kozéppontjaval.

Ennek mdsik megfogalmazdsa, ha raimutatunk a magatél értet6dére: ma, a
ktlonboz6 szélsGségeknek koszonhetGen, amelyekbe a vilagtdl valo elidegenedé-
siink juttatott minket, tudatosabbak lehetiink a vildg sziikségleteit illetéen, ezért
nagyobb is a felelGsségiink, hogy gondoskodjunk ezekrl. De ezt nem tehetjik
masképp, mint Gjra elkotelezve magunkat a vilig mellett, lekiizdve az
elkotelezetlenség attitldjét. Ez azt jelenti, hogy a vildg ,technologizdldsdnak”
hossza torténete, ami boldogan elvezetett minket felelGsségiink jelenlegi terhé-
ig, lehet, hogy most a legf6bb akaddlya lesz annak, hogy e feleldsségnek megfelel-
junk.
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De ha felismerjiik az akadélyt és megprobdljuk lekiizdeni, hdlasak maradhatunk
mindazért az ajandékért, amit az absztrakcié technoldgidja hozott nekiink. Barfieldet
parafrazdlva (1965, 185-86. 0.): ahol Augustinus Addmon és a kitizetésen elmélkedve,
mély értelmden igy kidltote fel:

»Szerencsés bin!”

mi napjainkban megtanulhatnank kidltani, éppily mély értelmien:

»Szerencsés technoldgia!”

Es ameddig ilyen szellemben tehetjiik ezt, boldogan csatlakozom a technolégia
dicséretét zengd kérushoz.

Antos Baldizs forditisa



